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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания
  
             пгт. Советский                                                                 07 июня 2021 года 					              	    
           Мировой судья судебного участка № 84 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Елецких Елена Николаевна, с участием представителя юридического лица, в отношении которого ведется производство по делу – Музафарова С.С., рассмотрев в открытом судебном заседании (Республика Крым, Советский район, пгт. Советский, ул. А. Матросова, д. 1а) дело об административном правонарушении, поступившее из Советского районного суда Республики Крым, в отношении:
         Администрации Советского района Республики Крым, «изъято»
          по ч. 1 ст. 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),

установил:

              10 марта 2021 года в 15 часов 00 минут юридическое лицо – Администрация Советского района Республики Крым, расположенное по адресу: адрес, допустило нарушение установленных требований норм и стандартов  на ул. Кооперативная в с. Октябрьское Советского района Республики Крым, а именно:
- в нарушение требований п. 5.2.4 ГОСТ Р 50597-2017 «Автомобильные дороги и улицы. Требования к эксплуатационному состоянию, допустимому по условиям обеспечения безопасности дорожного движения. Методы контроля» (далее по тексту – ГОСТ Р 50597-2017) проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м.;
- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р 50597-2017 отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.6, 1.5, 1.24.1, 1.25, дорожные знаки 2.4 «Уступи дорогу», 2.1 «Главная дорога», 6.4 «Парковка», 5.20 «Искусственная неровность»;
- в нарушение требований п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1;
- в нарушение требований п. 6.4.2 ГОСТ Р телефон не работает светофор типа Т-7;
- в нарушение требований п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон «Дороги автомобильные общего пользования. Элементы обустройства. Общие требования» (далее по тексту – ГОСТ Р 52766-2007), п. 6.2.15 ГОСТ телефон «Дороги автомобильные общего пользования. Пешеходные переходы Классификация. Общие требования» (далее по тексту - ГОСТ 32944-2014)  отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
- в нарушение требований п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;
на ул. Октябрьская в с. Некрасовка Советского района Республики Крым, а именно:
- в нарушение требований п. 6.4.2 ГОСТ Р телефон не работает светофор типа Т-7;
- в нарушение требований п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1;
- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.6, 1.5, 1.24.1, 1.25;
- в нарушение требований п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м.;
- в нарушение требований п. 5.1.1 ГОСТ Р телефон на обочине дороги имеется посторонний предмет в виде бетонного вазона, не имеющий отношения к обустройству;
- в нарушение требований п. 5.1.2 ГОСТ Р телефон на проезжей части дороги имеется загрязнение в виде сухого грунта;
- в нарушение требований п. 5.3.1 ГОСТ Р телефон обочина дороги местами по всей протяженности имеет занижения более 4 см;
- в нарушение требований п. 8.1.29, п. 8.1.32 ГОСТ Р телефон «Национальный стандарт Российской Федерации. Технические средства организации дорожного движения. Правила применения дорожных знаков, разметки, светофоров, дорожных ограждений и направляющих устройств» (далее по тексту – ГОСТ Р 52289-2019) с одной стороны проезжей части дороги отсутствует ограждение при подходе к нерегулируемому пешеходному переходу;
- в нарушение п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон и п. 6.2.15 ГОСТ телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
- в нарушение п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;
на ул. Школьная в с. Урожайное Советского района Республики Крым, а именно:
- в нарушение п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон и п. 6.2.15 ГОСТ телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.5, 1.6, 1.7, 1.24.1, 1.25, дорожные знаки 1.11.1, 1.11.2 «Опасный поворот»;
- в нарушение п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м;
- в нарушение п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;
- в нарушение п. 6.8.2 ГОСТ Р телефон отсутствует отдельный элемент искусственной неровности;
- в нарушение п. 5.1.8 ГОСТ Р телефон дорожные знаки 5.19.1, 5.19.2 «Пешеходный переход» расположены на высоте от поверхности проезжей части дороги на расстоянии 176 см;
- в нарушение п. 6.2.4 ГОСТ Р телефон изменение положения дорожного знака 1.11.1 «Опасный поворот»;
на пер. Школьный в с. Ильичево Советского района Республики Крым, а именно:
- в нарушение п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м;
- в нарушение п. 6.2.4 ГОСТ Р телефон изменены положения дорожных знаков 1.23 «Дети», 3.24 «Ограничение максимальной скорости движения 40 км/ч», изменены стойки дорожные с дорожными знаками 5.20 «Искусственная неровность», 5.19.1, 5.19.2 «Пешеходный переход»;
- в нарушение п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон дорожные знаки 1.17 «Искусственная неровность» установлены не на отдельной стойке;
- в нарушение п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1, 1.1, 1.6, 1.7, 1.24.1, 1.25;
- в нарушение п. 6.1.1 ГОСТ Р телефон видимость светофора типа Т-7 закрыта ветками деревьев;
- в нарушение п. 8.1.29, п. 8.1.32 ГОСТ Р телефон с одной стороны проезжей части дороги отсутствует ограждение при подходе к нерегулируемому пешеходному переходу;
-  в нарушение п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;
- в нарушение п. 5.3.1 ГОСТ Р телефон на обочине дороги имеется древесно-кустарниковая растительность высотой более 15 см.
           Своими действиями юридическое лицо – Администрация Советского района Республики Крым совершило административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
          По данному факту в отношении юридического лица – Администрации Советского района Республики Крым дата старшим государственным инспектором дорожного надзора ОГИБДД ОМВД России по Советскому району капитаном полиции фио составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
          Перед началом судебного разбирательства суд разъяснил представителю Администрации Советского района Республики Крым – Музафарову С.С., действующему на основании доверенности от дата № 01-36/48, ст. 51 Конституции Российской Федерации и права, предусмотренные ст.ст. 17.9, 24.2, 24.4, 25.5, 30.1 КоАП РФ.  
          В судебных заседаниях представитель Администрации Советского района Республики Крым – Музафаров С.С. пояснил, что копию протокола об административном правонарушении Администрация Советского района Республики Крым получила, при этом вину в совершении административного правонарушения не признает, поскольку в соответствии с п. 5 ч. 1 ст. 15 Федерального закона от дата № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» к вопросам местного значения муниципального района относится дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, организация дорожного движения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации. В соответствии с ч. 4 ст. 15 Федерального закона от дата № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» органы местного самоуправления отдельных поселений, входящих в состав муниципального района, а также органы местного самоуправления муниципального района вправе заключать между собой соглашения о передаче осуществления части своих полномочий по решению вопросов местного значения за счет межбюджетных трансфертов, предоставляемых из бюджетов этих поселений в бюджет муниципального района в соответствии с Бюджетным кодексом Российской Федерации. дата между Администрацией Советского района Республики Крым и Администрацией Ильичевского адрес было заключено соглашение № 11-Д, дата между Администрацией адрес и Администрацией Некрасовского адрес было заключено соглашение № 7-Д, дата между Администрацией адрес и Администрацией Урожайновского адрес было заключено соглашение № 3-Д о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения  в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них. Таким образом, полномочия по организации дорожного движения на адрес в адрес в адрес в адрес в адрес относятся к сельским поселениям. Автодороги по адрес в адрес в адрес в адрес в адрес и земельные участки, расположенные под ними, а также техническая документация на данные автодороги на балансе муниципального образования адрес не состоят, на сегодняшний день право собственности на данные автодороги и земельные участки, расположенные под ними, принадлежат Ильичевскому, Некрасовскому и Урожайновскому адрес. адрес являются автодорогами местного значения и входят в границы Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского адрес, и, поскольку Администрацией адрес администрациям Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского адрес были переданы полномочия по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности  в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, на основании соглашений № 11-Д от дата, № 7-Д от дата и № 3-Д от дата, то Администрация Советского района Республики Крым не является субъектом данного правонарушения. Кроме того, Администрация адрес выделяет согласно соглашениям соответствующую денежную субвенцию, а администрации Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского сельских поселений на свое усмотрение осуществляют содержание этих дорог. Сумма субвенции выделяется в соответствии с графиком перечисления, а график перечисления зависит от поступления акцизного сбора, суммы фиксированные и зависят от поступления денежных средств, соглашение не разбивается на конкретные дороги. Также пояснил, что предоставить субвенцию сельским поселениям ранее Администрация адрес не имела возможности, так как в силу п. 4.3 соглашений межбюджетные трансферты, предоставляемые бюджету поселения из бюджета района на осуществление полномочий, указанных в п. 1.1 соглашений, перечисляются по мере поступления в бюджет района акцизов по подакцизным товарам. Кроме того, для осуществления переданных в соответствии с соглашениями полномочий, органы местного самоуправления имеют право дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства для устранения нарушений в рамках бюджетного законодательства, указанных в протоколе об административном правонарушении в случаях и порядке, предусмотренных решением представительного органа. 
            Также представитель Администрации Советского района Республики Крым – Музафаров С.С. пояснил, что соглашения № 11-Д от дата, № 7-Д от дата и 3-Д от дата вступают в силу с момента их подписания и распространяют свое действие 
на правоотношения, возникшие с дата по дата. 
            Также представитель Администрации Администрации Советского района Республики Крым – Музафаров С.С пояснил, что в рамках заключенных на дата соглашений о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения с администрацией Ильичевского адрес, администрацией Некрасовского адрес, администрацией Урожайновского адрес, по состоянию на дата денежные средства на содержание дорог выделялись только администрации Ильичевского адрес, а именно: дата в размере сумма. О недостатках в содержании автомобильных дорог на адрес в адрес в адрес в адрес в адрес главы соответствующих сельских поселений знали еще в дата и эти недостатки, удостоверенные актами инвентаризации объекта (участка) Администрации адрес и актами инвентаризации технических средств организации дорожного движения и искусственных сооружений Администрации адрес от дата, дата, дата, дата, главы сельских поселений могли устранить еще в дата в рамках соглашений № 11-Д от дата, № 4-Д от дата, № 6-Д от дата, по которым Администрацией адрес администрациям сельских поселений были выделены денежные средства в полном объеме в дата. 
           В настоящем судебном заседании представитель Администрации Советского района Республики Крым – фио поддержал поданное им в суд дата письменное ходатайство о прекращении производства по делу об административном правонарушении на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием в действиях Администрации Советского района Республики Крым состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
         Огласив протокол об административном правонарушении в отношении Администрации адрес, заслушав пояснения представителя юридического лица – фио, а также иных участников процесса, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему.
          В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ  задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
           Согласно ст. 26.1 КоАП РФ в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежит наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения.
           Согласно ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 
         Согласно положениям ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
           Юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению (ч. 2 ст. 2.1 КоАП РФ).
         Исходя из положений ст. 1.6 КоАП РФ обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
        Установление виновности лица в совершении административного правонарушения предполагает доказывание его вины.
         Часть 1 ст. 12.34 КоАП РФ предусматривает наступление административной ответственности за несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений либо непринятие мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог в случаях, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения.
         Объективная сторона правонарушения выражается, в том числе, в несоблюдении требований по обеспечению безопасности дорожного движения 
и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений.
           В соответствии со ст. 3 Федерального закона от дата № 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения" (далее - Федеральный закон№ 196-ФЗ) основными принципами обеспечения безопасности дорожного движения являются приоритет жизни и здоровья граждан, участвующих в дорожном движении, над экономическими результатами хозяйственной деятельности.
         В силу положений ст. 12 Федерального закона № 196-ФЗ ремонт и содержание дорог на адрес должны обеспечивать безопасность дорожного движения. Соответствие состояния дорог техническим регламентам и другим нормативным документам, относящимся к обеспечению безопасности дорожного движения, удостоверяется актами контрольных осмотров либо обследований дорог, проводимых с участием соответствующих органов исполнительной власти.
         Отношения, возникающие в связи с использованием автомобильных дорог и осуществлением дорожной деятельности в Российской Федерации, регулируются Федеральным законом от дата № 257-ФЗ "Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации" (далее - Федеральный закон № 257-ФЗ).
          В соответствии с п. 6 ст. 3 Федерального закона № 257-ФЗ дорожной деятельностью признается деятельность по проектированию, строительству, реконструкции, капитальному ремонту, ремонту и содержанию автомобильных дорог.
          Содержание автомобильной дороги - это комплекс работ по поддержанию надлежащего технического состояния автомобильной дороги, оценке ее технического состояния, а также по организации и обеспечению безопасности дорожного движения (п. 12 ст. 3 Федерального закона № 257-ФЗ).
          В соответствии со ст. 17 Федерального закона № 257-ФЗ содержание автомобильных дорог осуществляется в соответствии с требованиями технических регламентов в целях поддержания бесперебойного движения транспортных средств по автомобильным дорогам и безопасных условий такого движения, а также обеспечения сохранности автомобильных дорог.
           Приказом Росстандарта от дата № 1245-ст утвержден ГОСТ Р телефон "Национальный стандарт Российской Федерации. Дороги автомобильные и улицы. Требования к эксплуатационному состоянию, допустимому по условиям обеспечения безопасности дорожного движения. Методы контроля" (далее - ГОСТ Р 50597-2017), который устанавливает требования к параметрам и характеристикам эксплуатационного состояния (транспортно-эксплуатационным показателям) автомобильных дорог общего пользования, улиц и дорог городов и сельских поселений, железнодорожных переездов, допустимого по условиям обеспечения безопасности дорожного движения, методам их контроля, а также предельные сроки приведения эксплуатационного состояния дорог и улиц в соответствие его требованиям.
          В силу п. 5.1.1 ГОСТ Р телефон проезжая часть дорог и улиц, тротуары, пешеходные и велосипедные дорожки, посадочные площадки остановочных пунктов, разделительные полосы и обочины должны быть без посторонних предметов <2>, в том числе предметов, не относящихся к элементам обустройства (массивные предметы по 4.4 и т.п.), за исключением рекламных конструкций и наружной рекламы, размещенных на улицах населенных пунктов.
           В силу п. 5.1.2 ГОСТ Р телефон покрытие проезжей части дорог и улиц, укрепительных полос и полос безопасности не должно иметь загрязнений (розлив горюче-смазочных материалов, россыпь грунта, торфа и т.п.) площадью 1 м2 
и более.
          В силу п. 5.3.1 ГОСТ Р телефон обочины и разделительные полосы не должны иметь дефектов (таблица А.2 приложения А), влияющих на безопасность дорожного движения.
          В силу п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон покрытие проезжей части не должно иметь дефектов в виде выбоин, просадок, проломов, колей и иных повреждений (таблица А.1 приложения А).
        В силу п. 6.1.1 ГОСТ Р телефон ограничение видимости дорожных знаков и светофоров, вызванное каким-либо препятствием (зелеными насаждениями или конструкциями), не допускается.
         В силу п. 6.2.4 ГОСТ Р телефон дорожные знаки и знаки переменной информации не должны иметь дефектов, указанных в таблице Б.1 приложения Б.
         В силу п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон дороги и улицы должны иметь дорожную разметку по ГОСТ 32953, форма, размеры и цвет которой должны соответствовать ГОСТ Р 51256. Разметка должна быть нанесена по ГОСТ Р 52289 в соответствии с утвержденным проектом (схемой) организации дорожного движения.
         В силу п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон дорожная разметка не должна иметь дефектов, указанных в таблице Б.2 приложения Б. 
         В силу п. 6.4.2 ГОСТ Р телефон дорожные светофоры и звуковые устройства не должны иметь дефектов, указанных в таблице Б.3 приложения Б. 
В силу п. 6.8.2 ГОСТ Р телефон сборно-разборные искусственные неровности не должны иметь дефектов, указанных в таблице Б.7 приложения Б.
         Как усматривается из протокола об административном правонарушении 61 РР телефон от дата Администрация Советского района Республики Крым дата допустила нарушение требований п.п. 5.1.1, 5.1.2, 5.3.1, 5.2.4, 6.1.1, 6.2.4, 6.3.1, 6.3.2, 6.4.2, 6.8.2 ГОСТ Р телефон, а именно: на адрес в адрес- в нарушение требований п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м.;
- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.6, 1.5, 1.24.1, 1.25, дорожные знаки 2.4 «Уступи дорогу», 2.1 адрес, 6.4 «Парковка», 5.20 «Искусственная неровность»;
- в нарушение требований п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1;
- в нарушение требований п. 6.4.2 ГОСТ Р телефон не работает светофор типа Т-7;
на адрес в адрес
- в нарушение требований п. 6.4.2 ГОСТ Р телефон не работает светофор типа Т-7;
- в нарушение требований п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1;
- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.6, 1.5, 1.24.1, 1.25;
- в нарушение требований п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см 
по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м.;
- в нарушение требований п. 5.1.1 ГОСТ Р телефон на обочине дороги имеется посторонний предмет в виде бетонного вазона, не имеющий отношения к обустройству;
- в нарушение требований п. 5.1.2 ГОСТ Р телефон на проезжей части дороги имеется загрязнение в виде сухого грунта;
- в нарушение требований п. 5.3.1 ГОСТ Р телефон обочина дороги местами по всей протяженности имеет занижения более 4 см;
на адрес в адрес- в нарушение требований п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон отсутствуют дорожная разметка 1.1, 1.5, 1.6, 1.7, 1.24.1, 1.25, дорожные знаки 1.11.1, 1.11.2 «Опасный поворот»;
- в нарушение п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м;
- в нарушение п. 6.8.2 ГОСТ Р телефон отсутствует отдельный элемент искусственной неровности;
- в нарушение п. 6.2.4 ГОСТ Р телефон изменение положения дорожного знака 1.11.1 «Опасный поворот»;на адрес в адрес
- в нарушение п. 5.2.4 ГОСТ Р телефон проезжая часть дороги имеет повреждения в виде отдельных выбоин, размеры которых более 15 см по длине, глубиной более 5 см и общей площадью более 0,06 кв.м;
- в нарушение п. 6.2.4 ГОСТ Р телефон изменены положения дорожных знаков 1.23 «Дети», 3.24 «Ограничение максимальной скорости движения 40 км/ч», изменены стойки дорожные с дорожными знаками 5.20 «Искусственная неровность», 5.19.1, 5.19.2 «Пешеходный переход»;
- в нарушение п. 6.3.1 ГОСТ Р телефон дорожные знаки 1.17 «Искусственная неровность» установлены не на отдельной стойке;
- в нарушение п. 6.3.2 ГОСТ Р телефон плохо различима дорожная разметка 1.14.1, 1.1, 1.6, 1.7, 1.24.1, 1.25;
- в нарушение п. 6.1.1 ГОСТ Р телефон видимость светофора типа Т-7 закрыта ветками деревьев;
- в нарушение п. 5.3.1 ГОСТ Р телефон на обочине дороги имеется древесно-кустарниковая растительность высотой более 15 см.
         Приказом Федерального агентства по техническому регулированию и метрологии от дата № 270-ст утвержден ГОСТ Р телефон «Национальный стандарт. Дороги автомобильные общего пользования. Элементы благоустройства. Общие требования» (далее – ГОСТ Р 52766-2007), который распространяется на элементы обустройства автомобильных дорог общего пользования, улиц и дорог городских и сельских поселений в соответствии, устанавливает общие требования к ним и правила их применения.
         В силу п. 4.5.1.1 ГОСТ Р телефон тротуары или пешеходные дорожки устраивают: на подходах к пешеходному переходу на расстоянии не мене 50 м, а также к остановочным пунктам маршрутных транспортных средств.
        В силу п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон тротуары располагают с обеих сторон дороги, а при односторонней застройке - с одной стороны.
        В силу п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон стационарное электрическое освещение на автомобильных дорогах устраивают: на пешеходных переходах в разных уровнях с проезжей частью.
         Как усматривается из протокола об административном правонарушении 61 РР телефон от дата Администрация адрес дата допустила нарушение требований п.п. 4.5.1.1, 4.5.1.3, 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон, а именно:на адрес в адрес
- в нарушение требований п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
- в нарушение требований п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;на адрес в адрес 
        - в нарушение требований п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;
- в нарушение п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
на адрес в адрес
- в нарушение п. 4.6.1.1 ГОСТ Р телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;
- в нарушение п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу;на адрес в адрес
-  в нарушение п. 4.5.1.1, п. 4.5.1.3 ГОСТ Р телефон отсутствует тротуар и подход к пешеходному переходу.
          Приказом Федерального агентства по техническому регулированию и метрологии от дата № 990-ст межгосударственный стандарт ГОСТ телефон введен в действие в качестве национального стандарта Российской Федерации с дата ГОСТ телефон «Дороги автомобильные общего пользования. Пешеходные переходы. Классификация. Общие требования» (далее – ГОСТ 32944-2014), который распространяется на пешеходные переходы, устраиваемые на автомобильных дорогах общего пользования, в том числе на участках дорог, проходящих по территории населенных пунктов.
         В силу п. 6.2.15 ГОСТ телефон протяженность освещаемых подъездов к пешеходным переходам должна быть не менее: - 50 м — при установленной скорости движения 40 км/ч; - 75 м — при установленной скорости движения 60 км/ч; - 150 м - при установленной скорости движения 90 км/ч.
          Как усматривается из протокола об административном правонарушении 
61 РР телефон от дата Администрация адрес дата допустила нарушение требований 
п. 6.2.15 ГОСТ телефон, а именно:на адрес в адрес,   
- в нарушение требований п. 6.2.15 ГОСТ телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;на адрес в адрес 
        - в нарушение требований п. 6.2.15 ГОСТ телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу;на адрес в адрес
- в нарушение требований п. 6.2.15 ГОСТ телефон отсутствует освещение при подъезде к пешеходному переходу.
           Приказом Росстандарта от дата № 1425-ст утвержден ГОСТ Р телефон «Национальный стандарт Российской Федерации. Технические средства организации дорожного движения. Правила применения дорожных знаков, разметки, светофоров, дорожных ограждений и направляющих устройств» (далее – ГОСТ Р 52289-2019), который устанавливает правила применения технических средств организации дорожного движения: дорожных знаков, дорожной разметки, дорожных светофоров, а также боковых дорожных ограждений и направляющих устройств на автомобильных дорогах общего пользования, улицах и дорогах городов и сельских поселений.
           В силу п. 5.1.8 ГОСТ Р телефон расстояние от нижнего края знака (без учета знаков 1.4.1 - 1.4.6, а вне населенных пунктов и табличек) до поверхности дорожного покрытия (высота установки), кроме случаев, специально оговоренных настоящим стандартом, должно быть: от 2,0 до 4,0 м - в населенных пунктах.
          В силу п. 8.1.29 ГОСТ Р телефон применяются перильные или сетчатые ограничивающие пешеходные ограждения.
           В силу п. 8.1.32 ГОСТ Р телефон защитные ограждения применяют для предотвращения выхода животных на проезжую часть автомобильных дорог категорий I, II и III, проложенных через (вдоль) заповедники(ов) и (или) вдоль пастбищ, обозначенных знаками 1.26, 1.27.
            Как усматривается из протокола об административном правонарушении 
61 РР телефон от дата Администрация адрес дата допустила нарушение требований 
п.п. 5.1.8, 8.1.29, 8.1.32  ГОСТ Р телефон, а именно:
на адрес в адрес 
        - в нарушение требований п. 8.1.29, п. 8.1.32 ГОСТ Р телефон с одной стороны проезжей части дороги отсутствует ограждение при подходе к нерегулируемому пешеходному переходу;на адрес в адрес
- в нарушение требований п. 5.1.8 ГОСТ Р телефон дорожные знаки 5.19.1, 5.19.2 «Пешеходный переход» расположены на высоте от поверхности проезжей части дороги на расстоянии 176 см;на адрес в адрес
- в нарушение требований п. 8.1.29, п. 8.1.32 ГОСТ Р телефон с одной стороны проезжей части дороги отсутствует ограждение при подходе к нерегулируемому пешеходному переходу.
         При этом, указание в протоколе об административном правонарушении в обозначении дорожных знаков 5.15.1, 5.15.2 «Пешеходный переход» вместо правильного обозначения дорожных знаков 5.19.1 и 5.19.2 «Пешеходный переход» суд признает технической опиской.адрес на адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес относятся к автомобильным дорогам местного значения и расположены на адрес.
          Данный факт, как и наличие выявленных и указанных в протоколе об административном правонарушении нарушений требований норм и стандартов, в судебном заседании представителем юридического лица не оспаривался.
Кроме того, нарушение вышеуказанных норм и стандартов зафиксированы в акте № 83 от дата о выявленных недостатках в эксплуатационном состоянии автомобильной дороги (улицы), железнодорожного переезда.
           Таким образом, наличие нарушений вышеуказанных норм и стандартов на автомобильных дорогах по адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес дата не вызывает сомнений.
            В соответствии со ст. 13 Федерального закона № 257-ФЗ к полномочиям органов местного самоуправления в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности относится, в том числе, осуществление дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения.
На основании п. 5 ч. 1 ст. 15 Федерального закона от дата № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, организация дорожного движения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации отнесены к вопросам местного значения муниципального района.
         В соответствии с абз. 1 ч. 4 ст. 6 Федерального закона № 196-ФЗ к полномочиям органов местного самоуправления городского поселения в области обеспечения безопасности дорожного движения относятся осуществление мероприятий по обеспечению безопасности дорожного движения, ежегодное (до дата года, следующего за отчетным) утверждение перечней аварийно-опасных участков дорог и разработка первоочередных мер, направленных на устранение причин и условий совершения дорожно-транспортных происшествий на автомобильных дорогах местного значения, в том числе на объектах улично-дорожной сети, в границах населенных пунктов городского поселения при осуществлении дорожной деятельности, включая принятие решений о временных ограничении или прекращении движения транспортных средств на автомобильных дорогах местного значения в границах населенных пунктов городского поселения в целях обеспечения безопасности дорожного движения.
         При этом,  в соответствии с абз. 6 ч. 4 ст. 6 Федерального закона № 196-ФЗ к полномочиям органов местного самоуправления муниципального района в области обеспечения безопасности дорожного движения также относится осуществление полномочий, установленных абзацем первым настоящего пункта, на территориях сельских поселений, если иное не установлено законом субъекта Российской Федерации, а также на межселенной территории.	Законом адрес от дата № 394-ЗРК/2017 «О внесении изменения в статью 2 Закона адрес «О закреплении за адрес вопросов местного значения» внесены изменения в ст. 2 Закона адрес от дата № 71-ЗРК/2015 «О закреплении за адрес вопросов местного значения», а именно: из полномочий адрес исключено осуществление мероприятий по дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
           В силу ч. 1 ст. 37 Федерального закона от дата № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» местная администрация (исполнительно-распорядительный орган муниципального образования) наделяется уставом муниципального образования полномочиями по решению вопросов местного значения и полномочиями для осуществления отдельных государственных полномочий, переданных органам местного самоуправления федеральными законами и законами субъектов Российской Федерации.
          В соответствии с Уставом муниципального образования Советский район Республики Крым, принятого решением 4-ой (внеочередной) сессии Советского районного совета 1-го созыва от дата № 1, опубликованным в общем доступе в сети «Интернет», Администрация района является исполнительно-распорядительным органом муниципального образования, наделенным настоящим Уставом полномочиями по решению вопросов местного значения и полномочиями для осуществления отдельных государственных полномочий, переданных органом местного самоуправления федеральными и республиканскими законами, и обладает правами юридического лица.
         Решением 69-го заседания 1-го созыва Советского районного совета адрес от дата № 1 часть 1 ст. 6 Устава муниципального образования Советский район Республики Крым, принятого решением 4-ой (внеочередной) сессии Советского районного совета 1-го созыва от дата № 1, дополнена пунктом 43, следующего содержания: дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселений и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселений, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности 
в соответствии с законодательством Российской Федерации.
         Таким образом, Уставом муниципального образования Советский район Республики Крым определено, что к вопросам местного значения района относится, в том числе, дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселений и обеспечение безопасности дорожного движения на них, осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселений, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
          При таких обстоятельствах, вопросы по содержанию автодорог по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, относятся к компетенции Администрации адрес.
          Вина юридического лица – Администрации Советского района Республики Крым  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, подтверждается письменными доказательствами, имеющимися в материалах дела, а именно:
- протоколом об административном правонарушении № 61 РР телефон от дата, в котором описано событие административного правонарушения (т. 1 л.д. 1-6). Протокол составлен уполномоченным должностным лицом, копия протокола вручена юридическому лицу, о чем свидетельствует соответствующая отметка в протоколе. Существенных нарушений, которые могли бы повлечь его недействительность, протокол не содержит;
- определением о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования 82 ОВ № 003716 от дата (т. 1 л.д. 7);
- актом о выявленных недостатках в эксплуатационном состоянии автомобильной дороги (улицы), железнодорожного переезда № 83 от дата с фототаблицей, в котором ст. инспектором ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес лейтенантом полиции фио зафиксированы нарушения требований норм и стандартов по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес (т. 1 л.д. 9-11, 14-34);
- информацией заместителя главы Администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-36/1111 (т. 1 л.д. 38-40);
- копией выписки из ЕГРЮЛ от дата № ЮЭ9965-телефон (т. 1 л.д. 41-45);
- копией Устава муниципального образования Советский район Республики Крым, принятого решением 4-й (внеочередной) сессии Советского районного совета 1-го созыва от дата № 1  (т. 1 л.д. 46-49, с изменениями и дополнениями, размещенными в общем доступе в сети «Интернет»);
- копией решения 4-го (внеочередного) заседания 2-го созыва Советского районного совета адрес от дата № 1 о назначении на должность главы администрации адрес фио (т. 1 л.д. 50-51);
- копией распоряжения главы Администрации Советского района Республики Крым фио от дата № 225 Об исполнении служебных обязанностей (т. 1 л.д. 52);
- копией Порядка содержания и ремонта автомобильных дорог общего пользования местного значения в границах населенных пунктов муниципального образования Советский район Республики Крым, утвержденного  постановлением главы Администрации адрес фио от дата № 451 (т. 1 л.д. 53-61);
- копией решения 25-го (внеочередного) заседания 2-го созыва Советского районного совета адрес от дата № 4 «О передаче полномочий органов местного самоуправления адрес по решению вопросов дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселений, входящих в состав муниципального образования Советский район Республики Крым, администрациям адрес на период с дата по дата, в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них» (т. 1 л.д. 62-63);
- информацией председателя Урожайновского сельского совета – главы администрации Урожайновского адрес фио от дата № 264/02-17 (т. 1 л.д. 67);
- копией Устава муниципального образования Урожайновское адрес, принятого решением Урожайновского сельского совета адрес от дата № 01, согласно которого из полномочий Урожайновского адрес исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах адрес и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах адрес, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации (п. 5 ч. 1 ст. 6 Устава) (т. 1 л.д. 68-72 с изменениями и дополнениями, размещенными в общем доступе в сети «Интернет»);
- информацией главы администрации Ильичевского адрес фио от дата № 350 (т. 1 л.д. 76);
- копией Устава муниципального образования Ильичевское адрес, принятого решением 3-й сессии 1-го созыва Ильичевского сельского совета Советского района Республики Крым от дата № 3/1, согласно которого из полномочий Ильичевского адрес исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах адрес и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах адрес, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации (п. 5 ч. 1 ст. 5 Устава) (т. 1 л.д. 77-117);
- информацией председателя Некрасовского сельского совета - главы администрации Некрасовского адрес фио от дата № 383 (т. 1 л.д. 122);
- копией Устава муниципального образования Некрасовское адрес, принятого решением Некрасовского сельского совета адрес от дата № 1, согласно которого из полномочий Некрасовского адрес исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах адрес и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах адрес, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации (п. 5 ч. 1 ст. 5 Устава) (т. 1 л.д. 133-201);
- копиями схем ОДД (т. 2 л.д. 1-22);
- копией постановления Администрации адрес от дата № 624 «О создании рабочей группы по инвентаризации автомобильных дорог общего пользования местного значения, расположенных на территории муниципального образования Советский район Республики Крым» с приложением (т. 2 л.д. 23-43);
- информацией заместителя главы администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-36/1323 (т. 2 л.д. 47-48);
- информацией заместителя главы администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-36/1365 (т. 2 л.д. 71-72);
- копией соглашения № 12-Д от дата, согласно которому, в том числе, осуществление Администрацией поселения переданных полномочий финансируется за счет иных межбюджетных трансфертов, предоставляемых бюджету поселения из бюджета района (т. 2 л.д. 131-139);
- копией соглашения № 7-Д от дата, согласно которому, в том числе, осуществление Администрацией поселения переданных полномочий финансируется за счет иных межбюджетных трансфертов, предоставляемых бюджету поселения из бюджета района (т. 2 л.д. 140-148);
- копией соглашения № 3-Д от дата, согласно которому, в том числе, осуществление Администрацией поселения переданных полномочий финансируется за счет иных межбюджетных трансфертов, предоставляемых бюджету поселения из бюджета района (т. 2 л.д. 149-157);
- копией платежного поручения № 191795, согласно которому Администрацией Советского района Республики Крым Администрации Некрасовского адрес перечислены иные межбюджетные трансферты (в сфере дорожной деятельности) из бюджета муниципального образования адрес согласно соглашению № 7-Д от 26.01.2021 года в размере сумма  дата (т. 2 л.д. 158);
- копиями платежных поручений № 893088, № 218202, согласно которым Администрацией адрес Администрации Ильичевского адрес перечислены иные межбюджетные трансферты (в сфере дорожной деятельности) из бюджета муниципального образования Советского района Республики Крым согласно соглашению № 12-Д от дата в размере сумма дата и в размере сумма дата(т. 2 л.д. 159,160).
             Также вина Администрации Советского района Республики Крым  в совершении административного правонарушения подтверждается показаниями допрошенного в судебном заседании дата лица, составившего протокол об административном правонарушении в отношении Администрации Советского района Республики Крым старшего государственного инспектора дорожного надзора ОГИБДД ОМВД России по адрес капитана полиции фио, который после разъяснения ему судом прав и обязанностей, предусмотренных КоАП РФ, и будучи предупрежденным, об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснил, что он, работая совместно с адрес ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес лейтенантом полиции фио, дата при ежедневном надзоре за дорожным движением на адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес, на адрес в адрес, выявил нарушения требований ГОСТ Р телефон адрес и улицы. Требования к эксплуатационному состоянию, допустимому по условиям обеспечения безопасности дорожного движения. Методы контроля», ГОСТ Р телефон «Дороги автомобильные общего пользования. Элементы обустройства. Общие требования», ГОСТ телефон «Дороги автомобильные общего пользования. Пешеходные переходы. Классификация. Общие требования», ГОСТ Р телефон «Национальный стандарт Российской Федерации. Технические средства организации дорожного движения. Правила применения дорожных знаков, разметки, светофоров, дорожных ограждений и направляющих устройств», которые были зафиксированы в акте о выявленных недостатках в эксплуатационном состоянии автомобильной дороги (улицы), железнодорожного переезда № 83 от дата. В ходе проведения административного расследования было установлено, что автодороги, на которых были выявлены недостатки, являются автодорогами местного значения. 
          При определении субъекта административного правонарушения было установлено, что автодороги местного значения по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, входят в границы адрес, Ильичевского адрес и Урожайновского адрес, соответственно, однако Законом адрес от дата № 394-ЗРК/2017 «О внесении изменения в статью 2 Закона адрес «О закреплении за адрес вопросов местного значения» внесены изменения в ст. 2 Закона адрес от дата № 71-ЗРК/2015 «О закреплении за адрес вопросов местного значения», а именно: из полномочий адрес исключено осуществление мероприятий по дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения. При этом, было установлено, что дата между Администрацией адрес и администрацией Некрасовского адрес, дата между Администрацией Советского района Республики Крым и администрацией Ильичевского адрес, дата между Администрацией адрес и администрацией Урожайновского адрес были заключены соглашения № 7-Д, № 12-Д, № 3-Д, соответственно, о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, однако денежные средства в рамках данных соглашений на содержание дорог Администрацией адрес не были перечислены в полном объеме, что исключало возможность администрациями поселений надлежащим образом содержать дороги и обеспечивать безопасность дорожного движения на них. Кроме того, пояснил, что Администрация Советского района Республики Крым по окончании дата не провела технический анализ и диагностику по недостаткам дорог с целью определения стоимости ремонтных работ по содержанию дорог и выделения достаточных денежных средств из бюджета на дата на эти цели. 
       Также вина Администрации Советского района Республики Крым                                    в совершении административного правонарушения подтверждается показаниями допрошенной по инициативе представителя юридического лица – фио в качестве свидетеля по делу в судебном заседании дата главы администрации Урожайновского адрес фио, которая после разъяснения ей судом прав и обязанностей, предусмотренных ст. 25.6 КоАП РФ, и будучи предупрежденной об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснила, что дата между Администрацией адрес и администрацией Урожайновского адрес было заключено соглашение № 3-Д о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, которое распространяет свое действие на правоотношения, возникшие с дата по дата, однако денежные средства в рамках данного соглашения Администрацией Советского района Республики Крым   в период с дата по настоящее время не перечислялись, что исключало возможность администрацией поселения выполнить условия данного соглашения, в том числе, своевременно устранить нарушения требований норм и стандартов по содержанию и ремонту автомобильной дороги по адрес в адрес. Денежные средства, перечисленные Администрации Советского района Республики Крым –в рамках соглашения № 4-Д от дата были израсходованы полностью в дата, а дополнительные денежные средства по соглашению не выделялись. Дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства на содержание дорог, в рамках соглашений о передаче части полномочий, администрация Урожайновского адрес возможности не имела ввиду отсутствия в бюджете поселения денежных средств на содержание и обеспечение безопасности дорожного движения на них, так как Законом адрес из вопросов местного значения сельских поселений исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а такие полномочия администрацией поселения осуществляются на основании соответствующих соглашений с администрацией района и при передаче администрацией района в бюджет администрации поселения межбюджетных трансфертов. Выделенных в рамках соглашения № 4-Д от дата и предусмотренных денежных средств в размере сумма в рамках соглашения № 3-Д от дата на содержание и ремонт автомобильных дорог недостаточно, поскольку автомобильные дороги на территории сельского поселения находятся в неудовлетворительном состоянии и требуют значительных затрат.
             Также вина Администрации Советского района Республики Крым в совершении административного правонарушения подтверждается показаниями допрошенной по инициативе представителя юридического лица – фио в качестве свидетеля по делу в судебном заседании дата главы администрации Некрасовского адрес фио, которая после разъяснения ей судом прав и обязанностей, предусмотренных ст. 25.6 КоАП РФ, и будучи предупрежденной об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснила, что дата между Администрацией Советского района Республики Крым и администрацией Некрасовского адрес было заключено соглашение № 7-Д о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, которое распространяет свое действие 
на правоотношения, возникшие с дата по дата, однако денежные средства в рамках данного соглашения Администрацией адрес были перечислены только дата, что исключало возможность администрацией поселения выполнить условия данного соглашения в период с дата по дата, в том числе, своевременно устранить нарушения требований норм и стандартов по содержанию и ремонту автомобильных дорог по адрес в адрес и адрес в адрес. Денежные средства, перечисленные Администрацией адрес в рамках соглашения № 6-Д от дата были израсходованы полностью в дата, а дополнительные денежные средства по соглашению не выделялись. Дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства на содержание дорог, в рамках соглашений о передаче части полномочий, администрация Некрасовского адрес возможности не имела ввиду отсутствия в бюджете поселения денежных средств на содержание и обеспечение безопасности дорожного движения на них, так как Законом адрес из вопросов местного значения сельских поселений исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а такие полномочия администрацией поселения осуществляются на основании соответствующих соглашений с администрацией района и при передаче администрацией района в бюджет администрации поселения межбюджетных трансфертов. Выделенных в рамках соглашения № 6-Д от дата и предусмотренных денежных средств в рамках соглашения № 7-Д от дата на содержание и ремонт автомобильных дорог недостаточно, поскольку автомобильные дороги на территории сельского поселения находятся в неудовлетворительном состоянии и требуют значительных затрат. 
          Кроме того, вина Администрации Советского района Республики Крым  подтверждается показаниями допрошенной в качестве свидетеля по делу в настоящем судебном заседании, при отсутствии возражений представителя юридического лица – фио, заместителя главы администрации Ильичевского адрес фио, которая после разъяснения ей судом прав и обязанностей, предусмотренных ст. 25.6 КоАП РФ, и, будучи предупрежденной об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснила, что дата между Администрацией адрес и администрацией Ильичевского адрес было заключено соглашение № 12-Д о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, которое распространяет свое действие на правоотношения, возникшие с дата по дата, однако денежные средства в рамках данного соглашения Администрацией адрес были перечислены дата, при этом возможности администрацией поселения выполнить в полном объеме условия данного соглашения в период с дата по дата, в том числе, своевременно устранить нарушения требований норм и стандартов по содержанию и ремонту автомобильных дорог по адрес в адрес, не было, поскольку денежных средств, поступивших дата было недостаточно для указанных целей, а также было недостаточно времени для организации работ по обеспечению безопасности дорожного движения на автомобильной дороге по адрес в адрес после поступления денежных средств с дата до дата. Денежные средства, перечисленные Администрацией адрес в рамках соглашения № 11-Д от дата были израсходованы полностью в дата, а дополнительные денежные средства по соглашению не выделялись. Дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства на содержание дорог, в рамках соглашений о передаче части полномочий, администрация Ильичевского адрес возможности не имела ввиду отсутствия в бюджете поселения денежных средств на содержание и обеспечение безопасности дорожного движения на них, так как Законом адрес из вопросов местного значения сельских поселений исключена дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а такие полномочия администрацией поселения осуществляются 
на основании соответствующих соглашений с администрацией района и при передаче администрацией района в бюджет администрации поселения межбюджетных трансфертов. Кроме того, выделенных в рамках соглашения № 11-Д от дата и предусмотренных денежных средств в рамках соглашения № 12-Д от дата на содержание и ремонт автомобильных дорог, недостаточно, поскольку автомобильные дороги на территории сельского поселения находятся в неудовлетворительном состоянии и требуют значительных затрат. 
          Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 
           Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
        Так, в качестве доказательств по делу судом были исследованы имеющиеся в материалах дела копия письма заместителя главы администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-36/1232, копия письма главы администрации адрес фио от дата № 5221/01-35/1, копия письма заместителя главы администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-35/131, копия письма заместителя главы администрации адрес – главного архитектора адрес от дата № 01-36/1289.
        При этом, сам по себе перечень объектов для включения в Программу приоритетных ремонтов автомобильных дорог по муниципальному образованию Советский район Республики Крым, а также направление писем в Министерство транспорта адрес о выделении денежных средств, направленных на содержание автомобильных дорог по адрес, не может свидетельствовать о том, что в действиях Администрации Советского района Республики Крым отсутствует состав вмененного ей административного правонарушения.
           Не может свидетельствовать об отсутствии в действиях юридического лица - Администрации Советского района Республики Крым вмененного ему состава административного правонарушения и исследованное судом в качестве доказательства по делу письмо руководителя аппарата Администрации Советского района Республики Крым фио от дата № 01-36/1321 с приложенными к нему копиями Выписок из ЕГРН, поскольку субъектами административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ являются, в том числе, юридические лица, ответственные за соблюдение правил ремонта и содержание дорог, а также за своевременное устранение помех для движения.
           Также не может свидетельствовать об отсутствии в действиях юридического лица - Администрации Советского района Республики Крым вмененного ему состава административного правонарушения и исследованные судом в качестве доказательства по делу копии соглашений № 11-Д от дата, № 4-Д от дата, № 6-Д от дата и приложенные к ним копии платежных поручений, поскольку данные соглашения были заключены в дата и распространяли свое действие с дата по дата.
Кроме того, из показаний, допрошенных в судебном заседании свидетелей фио, фио, фио, следует, что денежные средства в рамках указанных соглашений были использованы по назначению еще в дата.
           Также в качестве доказательств по делу судом были исследованы представленные представителем юридического лица – фио копии актов инвентаризации объекта (участка) Администрации Советского района Республики Крым и копии актов инвентаризации технических средств в организации дорожного движения и искусственных сооружений Администрации адрес (т. 2 л.д. 207-214).
           Вместе с тем, вышеуказанные акты не могут свидетельствовать о том, что юридическим лицом были приняты надлежащие меры в целях недопущения выявленных нарушений норм и стандартов в части содержания автомобильных дорог и обеспечения безопасности дорожного движения на них.
          Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела.
           Кроме того, судом учитывается, что при проведении измерений дефектов дорожного полотна, в том числе, измерений расположения дорожных знаков и др., должностным лицом применялись рейка дорожная универсальная типа КП-231РДТ № 320219 (свидетельство о поверке № 551599, действительно до дата), рулетка № 36016-07 (свидетельство о поверке № 03.38.0620.20, действительно до дата). 
           Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
         Оценив исследованные доказательства в совокупности, суд приходит к выводу вина Администрации Советского района Республики Крым в совершении административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ является доказанной.
           Доводы представителя юридического лица – Администрации Советского района Республики Крым  о том, что к вопросам местного значения муниципального района относится дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения вне границ населенных пунктов в границах муниципального района, организация дорожного движения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации, суд считает несостоятельными, исходя из следующего.
          Пунктом 6 ч. 1, ч. 2 ст. 13 Федерального закона № 257-ФЗ установлено, что осуществление дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения относится к полномочиям органов местного самоуправления городских поселений, муниципальных районов, городских округов. Полномочия 
в области дорожной деятельности реализуются органами местного самоуправления сельских поселений в случае закрепления законом субъекта Российской Федерации за сельскими поселениями вопроса осуществления дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельских поселений, а в случае отсутствия такого закрепления реализуются органами местного самоуправления муниципальных районов.
          Законом адрес от дата № 394-ЗРК/2017 «О внесении изменения в статью 2 Закона адрес "О закреплении за адрес вопросов местного значения» внесены изменения в ст. 2 Закона адрес от дата № 71-ЗРК/2015 «О закреплении за адрес вопросов местного значения», а именно: из полномочий адрес исключено осуществление мероприятий по дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог 
и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
           Таким образом, к вопросам местного значения муниципального района, и, соответственно, к полномочиям Администрации Советского района Республики Крым, относится дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения, организация дорожного движения, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
          Также суд считает несостоятельными доводы представителя юридического лица фио о том, что полномочия  по организации дорожного движения на адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес относятся к сельским поселениям, поскольку между Администрацией Советского района Республики Крым   и администрациями Ильичевского, Урожайновского и Некрасовского адрес заключены соглашения о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения № 12-Д от дата, № 3-Д от дата, № 7-Д от дата, которые вступают в силу с момента их подписания и распространяют свое действие на правоотношения, возникшие с дата по дата, исходя из следующего.
            Судом установлено, что денежные средства в рамках соглашения № 12-Д от дата были перечислены Администрацией адрес Администрации Ильичевского адрес только дата, что исключало возможность Администрации Ильичевского адрес осуществлять переданные полномочия в рамках данного соглашения в период с дата по дата, поскольку из показаний допрошенной в судебном заседании заместителя главы фио следует, что денежных средств, поступивших дата было недостаточно для указанных целей, а также было недостаточно времени для организации работ по обеспечению безопасности дорожного движения на автомобильной дороге по адрес в адрес после поступления денежных средств с дата до дата.
        Также судом установлено, что денежные средства в рамках соглашений № 7-Д от дата и № 3-Д от дата Администрацией адрес администрациям Некрасовского 
и Урожайновского адрес в период с дата по дата не перечислялись, что исключало возможность администрациями указанных сельских поселений осуществлять переданные полномочия в рамках данных соглашений в период с дата по дата.
         При этом, денежные средства, перечисленные Администрацией Советского района Республики Крым в рамках соглашений № 11-Д от дата, № 6-Д от дата и № 4-Д от дата были оприходованы в полном объеме администрациями Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского адрес в дата. 
         Также суд считает несостоятельными доводы представителя юридического лица Администрации Советского района Республики Крым  о том, что о недостатках в содержании автомобильных дорог, удостоверенных актами инвентаризации объекта (участка) Администрации адрес и актами инвентаризации технических средств организации дорожного движения и искусственных сооружений Администрации адрес от дата, дата, дата, дата, главы соответствующих сельских поселений знали еще в дата и могли устранить данные недостатки в дата в рамках соглашений № 11-Д от дата, № 4-Д от дата, № 6-Д от дата, по которым Администрацией адрес администрациям сельских поселений были выделены денежные средства в полном объеме в дата, исходя из следующего.
Судом установлено, что заключенные соглашения между Администрацией адрес и администрациями Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского адрес № 11-Д от дата, № 4-Д от дата, № 6-Д от дата, соответственно, вступили в действие с момента их подписания и распространяли свое действие на правоотношения, возникшие с дата по дата, и не могут распространяться на правоотношения, возникшие после истечения их сроков, в том числе, на правонарушение, установленное дата и являющегося предметом спора.
          Кроме того, судом установлено, что денежные средства, перечисленные администрациям сельских поселений в рамках вышеуказанных соглашений, были израсходованы полностью в дата, при этом дополнительные средства не выделялись. 
         К доводам представителя юридического лица Администрации Советского района Республики Крым  о том, что Администрация адрес выделяет согласно соглашениям соответствующую денежную субвенцию в случае поступления акцизного сбора в соответствии с графиком перечисления, а график перечисления зависит от поступления акцизного сбора, суммы фиксированные и зависят от поступления денежных средств и что соглашения не разбиваются на конкретные дороги, суд относится критически, поскольку из смысла п.п. 4.1, 4.3  соглашений  о передаче осуществления части полномочий по решению вопросов местного значения в сфере дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов сельского поселения в части содержания и обеспечения безопасности дорожного движения на них, следует, что осуществление администрациями поселений переданных полномочий финансируется за счет иных межбюджетных трансфертов, предоставляемых бюджету поселения из бюджета района, которые перечисляются ежемесячно, в пределах сумм, указанных в графике.
         Таким образом, администрация района, передавая администрациям поселения часть своих полномочий, обязана обеспечить своевременное перечисление межбюджетных трансфертов для своевременного осуществления переданных полномочий администрациями поселений.
          Также суд критически относится к доводам представителя юридического лица фио о том, что администрации Ильичевского, Некрасовского и Урожайновского адрес на свое усмотрение осуществляют содержание дорог, а также, что в соответствии с п. 3.1.8 соглашений они имели право дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства в рамках бюджетного законодательства, а после перечисления денежных средств в рамках соглашения, могли покрыть расходы на содержание дорог для осуществления переданных полномочий, поскольку использование собственных материальных ресурсов и финансовых средств является правом, а не обязанностью стороны, принявшей на себя обязательства в рамках заключенного соглашения.
           Кроме того,  из пояснений, допрошенных в судебном заседании в качестве свидетелей по делу – фио, фио, фио, предупрежденных об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ следует, что дополнительно использовать собственные материальные ресурсы и финансовые средства на содержание дорог в рамках соглашений о передаче части полномочий, администрации сельских поселений возможности не имели ввиду отсутствия в бюджете поселений денежных средств на содержание и обеспечение безопасности дорожного движения на них.
         Доводы представителя юридического лица Администрации Советского района Республики Крым- Музафарова С.С. о том, что в действиях администрации района отсутствует состав правонарушения, поскольку автодороги  по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес, по адрес в адрес и земельные участки, расположенные под ними, а также техническая документация на данные автодороги на балансе муниципального образования адрес не состоят, на сегодняшний день право собственности на данные автодороги и земельные участки, расположенные под ними, принадлежат Ильичевскому, Некрасовскому и Урожайновскому адрес, суд считает несостоятельными исходя из следующего.
           Субъектами административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ являются как юридические, так и должностные лица, ответственные за соблюдение правил ремонта и содержание дорог, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений, а также за своевременное устранение помех для движения.
          Поскольку Законом адрес от дата № 394-ЗРК/2017 «О внесении изменения в статью 2 Закона адрес "О закреплении за адрес вопросов местного значения» внесены изменения в ст. 2 Закона адрес от дата № 71-ЗРК/2015 «О закреплении за адрес вопросов местного значения», а именно: из полномочий адрес исключено осуществление мероприятий по дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах населенных пунктов поселения, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог 
и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации, то юридическое лицо - Администрация адрес является субъектом вмененного ему состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
            Разрешая письменное ходатайство представителя Администрации адрес фио, имеющееся в материалах дела, о прекращении производства по делу, а также аналогичное ходатайство фио, заявленное в ходе судебного разбирательства, суд приходит к выводу, что доводы, изложенные представителем юридического лица в данных ходатайствах не нашли своего подтверждения в ходе рассмотрения настоящего дела по существу, в связи с чем, суд отказывает фио в удовлетворении заявленных ходатайств.
          Оснований для исключения доказательств по делу и прекращения производства по делу в отношении Администрации Советского района Республики Крым, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, судом не установлено. 
          Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу Администрации Советского района Республики , также не установлено. 	
           Администрация Советского района Республики Крым является субъектом вмененного правонарушения, а ее действия содержат все элементы, образующие состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
            Таким образом, суд квалифицирует действия Администрации Советского района Республики Крым  по ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, как несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при ремонте и содержании  дорог.
           В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности                      и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с КоАП РФ (ч. 1 ст. 4.1 КоАП РФ).
          Санкция ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ предусматривает наложение административного штрафа на юридических лиц - от двухсот тысяч до сумма прописью.
          Согласно ч. 3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания юридическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
          При этом, назначение административного наказания должно основываться  на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигла бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно  возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.
         Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Администрации Советского района Республики Крым, судом не установлено.
          Каких-либо сведений об имущественном и финансовом положении юридического лица, суду не представлено.
          В соответствии с ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела  об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не сумма прописью.
Согласно ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания в соответствии с частью 3.2 настоящей статьи размер административного штрафа не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для юридических лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса.
          Из вышеуказанных правовых норм следует, что уменьшение размера штрафа ниже низшего предела санкции, предусмотренной соответствующей нормой КоАП РФ, является прерогативой суда, производится с учетом характера совершенного административного правонарушения, имущественного и финансового положения юридического лица, а также иных имеющих значение для дела существенных обстоятельств.
	Принимая во внимание изложенное, а также то обстоятельство, что наложение административного штрафа в размере сумма не отвечает целям административной ответственности, учитывая характер совершенного правонарушения, отсутствие обстоятельств, отягчающих  административную ответственность, полагаю возможным назначить Администрации Советского района Республики Крым административное наказание в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, с применением положений ч. 3.2 и ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ, снизив размер административного штрафа до половины минимального размера штрафа, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, что будет являться в рассматриваемом случае, по мнению судьи, надлежащей мерой ответственности в целях предупреждения в дальнейшем совершения Администрацией Советского района Республики Крым аналогичных административных проступков. 
	Обстоятельств, свидетельствующих о возможности применения при назначении наказания положений ст.ст. 2.9 и 4.1.1 КоАП РФ, судом не установлено.
              Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей 4.5 КоАП РФ, не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.
             Резолютивная часть постановления по делу об административном правонарушении в отношении Администрации адрес объявлена дата. Мотивированное постановление по делу об административном правонарушении в отношении Администрации адрес изготовлено в полном объеме дата.
              На основании изложенного, руководствуясь  ст.ст. 4.1-4.3, 12.34, 29.9-29.11, 30.1-30.3 КоАП РФ, -
постановил:

         признать юридическое лицо – Администрацию Советского района Республики Крым виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере (100000) сто тысяч рублей.
         Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: наименование получателя платежа - УФК по адрес (ОМВД России по адрес); номер счета получателя платежа – 40102810645370000035 в Отделение адрес Банка России; БИК - телефон; КБК - 18811601123010001140; Код ОКТМО - телефон; ИНН - телефон; КПП - телефон; кор. счет – 03100643000000017500; УИН: 18810491212900000486; наименование платежа – административные штрафы, за нарушение законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения, по протоколу 61 РР телефон от дата, дело № 5-84-113/2021.
            Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен в полном размере не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 ст. 32.2 КоАП РФ, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса.
            Разъяснить, что в соответствии с ч. 1.3 ст. 32.2 КоАП РФ при уплате административного штрафа лицом, привлеченным к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного главой 12 настоящего Кодекса, за исключением административных правонарушений, предусмотренных частью 1.1 статьи 12.1, статьей 12.8, частями 6 и 7 статьи 12.9, частью 3 статьи 12.12, частью 5 статьи 12.15, частью 3.1 статьи 12.16, статьями 12.24, 12.26, частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления 
о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа. 
           В случае, если исполнение постановления о назначении административного штрафа было отсрочено либо рассрочено судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, административный штраф уплачивается в полном размере.
            При неуплате административного штрафа в срок сумма штрафа                           на основании ст. 32.2 КоАП РФ будет взыскана в принудительном порядке.
           Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление.
           Постановление по делу об административном правонарушении вступает в законную силу после истечения срока, установленного для его обжалования, если указанное постановление не было обжаловано или опротестовано.
          В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом срок, наступает административная ответственность по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, предусматривающей административное наказание в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
           Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 84 Советского судебного района (адрес) адрес.

            Мировой судья 		             подпись                          Е.Н. Елецких 




