Дело № 5-1-2/2018 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

09 января 2018 года							г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении, в отношении
Попельнюк Аркадия Николаевича,
паспортные данные, гражданина Российской Федерации, директора наименование организации (на момент совершения административного правонарушения), зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 15.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -

УСТАНОВИЛ:

Службой финансового надзора Республики Крым с дата по дата в ходе выездной проверки наименование организации за период с дата по дата установлено, что директором наименование организации Попельнюк А.Н. (период работы с дата по дата) допущено нарушение пункта 6.2 Положения по бухгалтерскому учету 9/99 «Доходы организации», утвержденного приказом Минфина РФ от дата № 32н (далее - ПБУ 9/99 «Доходы организации»), в части того, что выручка от продажи товара в кредит (с условием о рассрочке платежа), по которому право собственности перешло к покупателю, отражена в бухгалтерском учете без учета причитающихся к получению процентов за кредит, что привело к занижению доходов предприятия за дата на сумму сумма (с НДС), без НДС на сумму сумма, занижению дебиторской задолженности по состоянию на дата на сумму сумма и искажению бухгалтерской (финансовой) отчетности наименование организации за дата. 
В соответствии с ч. 1 ст. 823 Гражданского Кодекса РФ договорами, исполнение которых связано с передачей в собственность другой стороне денежных сумм или других вещей, определяемых родовыми признаками, может предусматриваться предоставление кредита, в том числе в виде аванса, предварительной оплаты, отсрочки и рассрочки оплаты товаров, работ или услуг (коммерческий кредит), если иное не установлено законом.
Т.е. договора продажи товаров кредит (с условием о рассрочке платежа) заключены на условиях коммерческого кредита.
В соответствии с п. 6.2 ПБУ 9/99 «Доходы организации» при продаже продукции и товаров, выполнении работ, оказании услуг на условиях коммерческого кредита, предоставляемого в виде отсрочки и рассрочки оплаты, выручка принимается к бухгалтерскому учету в полной сумме дебиторской задолженности, включая суммы процентов, подлежащих получению в соответствии с договором.
В соответствии с условиями договоров, заключенных с фио, фио, право собственности на товар возник у покупателей в момент передачи товара, а именно в дата на общую сумму сумма (121325,85+132226,92 соответственно). Проценты за пользование товарами составляли сумма (20621,69 телефон,54 соответственно).
В соответствии с условиями договора от дата № 1502/КР, заключенного с фио в дата при передачи товара право собственности на товар возникло не на все переданные товары, а только на сумму сумма из общей стоимости переданного товара в размере сумма Право собственности на товар на общую сумму сумма возникнет после полной оплаты товара.
Проверкой правильности отражения в бухгалтерском учете операций установлено, что в нарушение п. 6.2 ПБУ 9/99 «Доходы организации» выручка от продажи товара в кредит, по которому право собственности перешло к покупателю, отражена без учета причитающихся к получению процентов за кредит, что привело к занижению доходов предприятия за дата на сумму сумма (с НДС), без НДС на сумму сумма и занижению дебиторской задолженности по состоянию на дата на сумму сумма
Установленное проверкой нарушение привело к искажению бухгалтерской (финансовой) отчетности за дата, а именно: в строке 2110 «Выручка» Отчета о финансовых результатах за январь-декабрь дата занижена на сумму сумма (отражено 864,0 сумма прописью, должно быть отражено 1167,0 сумма прописью).
Отчет о финансовых результатах за январь-декабрь дата подписан директором фио
Следовательно, директором наименование организацииадрес (период работы с дата по дата) допущено нарушение требований части 1 статьи 15.11 КоАП Российской Федерации.
В судебное заседание Попельнюк А.Н. не явился, будучи извещенным надлежащим образом, что подтверждается возвращенными конвертами с почтовой отметкой в связи с «истечением срока хранения», имеющимися в материалах дела. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из указанного им места жительства (регистрации) поступило сообщение об отсутствии адресата по указанному адресу, о том, что лицо фактически не проживает по этому адресу либо отказалось от получения почтового отправления, а также в случае возвращения почтового отправления с отметкой об истечении срока хранения, если были соблюдены положения Особых условий приема, вручения, хранения и возврата почтовых отправлений разряда «Судебное», утвержденных приказом ФГУП «Почта России» от 31 августа 2005 года № 343. Согласно ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, в отсутствии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, дело может быть рассмотрено, если имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела.
Учитывая данные о надлежащем извещении Попельнюк А.Н., а также принимая во внимание отсутствие ходатайств об отложении дела, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие Попельнюк А.Н.
Исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Попельнюк А.Н. состава правонарушения, предусмотренного ч. 1     ст. 15.11 КоАП РФ, исходя из следующего.
Суд, изучив материалы административного дела, дав правовую оценку доказательствам по делу считает, что факт совершения правонарушения и вина Попельнюк А.Н. в совершении административного правонарушения объективно подтверждается совокупностью исследованных судом доказательств: протоколом об административном правонарушении от дата, приказом № 11-л от дата, приказом № ... от дата, трудовым договором № 12-ТД с руководителем наименование организации от дата, иными материалами дела.
Таким образом, мировой судья приходит к выводу, что вина Попельнюк А.Н. доказана и его действия следует квалифицировать по части 1 статьи 15.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях как грубое нарушение правил ведения бухгалтерского учета и представления бухгалтерской отчетности.
Согласно ч. 1 ст. 15.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях грубое нарушение требований к бухгалтерскому учету, в том числе к бухгалтерской (финансовой) отчетности, влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.
Обстоятельств смягчающих, а также отягчающих административную ответственность по делу не имеется.
Согласно ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, данные о личности Попельнюк А.Н., мировой судья пришел к выводу о назначении ему административного наказания в виде штрафа в пределе санкции ч. 1 ст. 15.11 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 15.11, 25.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Попельнюк Аркадия Николаевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.11  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.
Штраф подлежит уплате на р/с № ..., банк получателя - Отделение Республика Крым г. Симферополь, получатель УФК по Республике Крым (Служба финансового надзора Республики Крым, л/с ...), КПП телефон, ИНН телефон, код ОКАТО телефон, БИК телефон, код бюджетной классификации ....
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через судебный участок № 1 Железнодорожного района г. Симферополя (адрес: 295034, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская 55/2).

Мировой судья			/подпись/			Д.С. Щербина

