Дело № 5-1-77/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
27 февраля 2020 года								г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении
Хетагурова Игоря Анатольевича,
паспортные данные Северной Осетии, гражданина Российской Федерации, трудоустроенного исполнительным директором наименование организации, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -

УСТАНОВИЛ:

Инспектором ДПС ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым составлен протокол об административном правонарушении в отношении Хетагурова И.А. за то, что он дата в время в г. Симферополе на адрес управлял транспортным средством – автомобилем марка автомобиля Теана, государственный регистрационный знак ..., в состоянии опьянения, чем нарушил п.п. 2.7 ПДД РФ.
В судебное заседание Хетагуров И.А. не явился, извещен надлежащим образом, что подтверждается почтовым уведомлением, имеющимся в материалах дела. 
В судебном заседании защитник лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, Хугаев Р.Г., действующий на основании доверенности, вину Хетагурова И.А. не признал, считая, что производство по делу об административном правонарушении в отношении его подзащитного должно быть прекращено в связи с отсутствием события административного правонарушения. Видеозапись освидетельствования Хетагурова И.А. на состояние алкогольного опьянения не содержит доказательств информирования сотрудником ГИБДД водителя о порядке освидетельствования, а также о состоянии клейма государственного поверителя. Таким образом, доказательства соблюдения требований п. 230 Административного регламента отсутствуют. В нарушение руководства по эксплуатации от дата ЛНБА.телефон.001РЭ прибора «Алкотектор «Юпитер» уполномоченные лица ГИБДД не убедились в соблюдении условий использования прибора, тем самым, нарушив условия эксплуатация средства измерения. Пробы воздуха, изображенные на видеозаписи, не могут применяться для определения содержания алкоголя в крови Хетагурова И.А. Других проб воздуха на видеозаписи нет, что свидетельствует о грубых нарушениях порядка и условий эксплуатации средства измерения «Алкотектор «Юпитер». Приобщенная к материалам дела видеозапись фактически повреждена и не отражает информацию о подписании Хетагуровым И.А. составленных в отношении него протоколов и акта, а также не содержит процедуры освидетельствования Хетагурова И.А. на состояние алкогольного опьянения, отбор пробы выдыхаемого воздуха и его результаты на видеозаписи не зафиксированы. Изложенное свидетельствует о том, что должностным лицом ГИБДД не соблюден предусмотренный Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях и Правилами порядок проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и установления факта нахождения лица, которое управляет транспортным средством, в состоянии опьянения.
Кроме того, защитник Хугаев Р.Г. пояснил, что Хетагуров И.А. страдает заболеванием – сахарным диабетом, о чем предоставил справку, и по характеру заболевания его организм может выделять специфический запах, который сотрудниками ГИБДД мог быть воспринят как запах алкоголя. Также, инспектором ДПС не было разъяснено право отказаться от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства для дальнейшего предложения пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинском учреждении.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым старший лейтенант полиции Григорьев К.С. предоставил полную видеозапись фиксации правонарушения и пояснил, что по техническим причинам при оформлении материалов дела об административном правонарушении при переносе видеофайла на диск произошло не в полном объеме, дал пояснения по факту оформления материалов дела по административному правонарушению. Так, Хетагурову И.А. были разъяснены права и обязанности, предусмотренные КоАП РФ и Конституцией Российской Федерации, о чем он расписался в протоколе об административном правонарушении. При составлении материалов дела Хетагуров И.А. все подписал без возражений, с результатами освидетельствования согласился. Освидетельствование было произведено с помощью пробора Алкотектор «Юпитер» в соответствии с правилами и руководством по эксплуатации. Хетагурову И.А. продемонстрирован прибор, предоставлено свидетельство о поверке. Непосредственное освидетельствование производил его напарник.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым лейтенант полиции Домнич В.П. пояснил, что он совместно с инспектором ДПС ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым старшим лейтенантом полиции Григорьевым К.С. нес службу с 12 на дата. Ночью дата Григорьевым К.С. был остановлен автомобиль под управлением Хетагурова И.А., который находился в состоянии опьянения и пояснил, что едет из ресторана «Рыбица» в адрес. Инспектор Григорьев К.С. установив у Хетагурова И.А. признак опьянения – запах алкоголя изо рта, предложил ему пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства при помощи акотектора «Юпитер», на что он согласился. Непосредственное освидетельствование производил инспектор Домнич В.П. Алкотектор «Юпитер» не требует предварительного забора воздуха, при включении, на мониторе высвечивается запись о готовности к использованию. Рассказав Хетагурову И.А. принцип работы и как нужно продувать алкотектор, было произведено освидетельствование. Результат оказался превышающим норму, установлено состояние опьянения.
Выслушав защитника лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, адвоката Хугаева Р.Г., инспекторов ДПС Григорьева К.С. и Домнич В.П., исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Хетагурова И.А. состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, исходя из следующего.
Согласно протоколу ... об административном правонарушении        от дата, составленного в отношении Хетагурова И.А. за то, что он        дата в время в г. Симферополе на адрес управлял транспортным средством – автомобилем марка автомобиля Теана, государственный регистрационный знак ..., находясь в состоянии опьянения, дата в 05.02 ч. освидетельствован на состояние алкогольного опьянения с использованием технического средства измерения Алкотектор «Юпитер», № ..., поверен дата, результат составил ... выдыхаемого воздуха. Такие действия (бездействия) не содержат признаки уголовно наказуемого деяния.
Факт нахождения Хетагурова И.А. в состоянии опьянения подтверждается актом ... освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от дата (л.д. 4), согласно которому исследование проведено дата в 05.02 ч. с использованием технического средства измерения – алкотектор «Юпитер», заводской номер – телефон, дата последней поверки – дата, результаты составили 0,671 мг/л выдыхаемого воздуха, с которым Хетагуров И.А. согласился. Процессуальные действия совершены с применением видеозаписи.
Основанием полагать, что Хетагуров И.А. управлял транспортным средством в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, что является достаточным основанием полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения в соответствии с пунктом 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством, утвержденных постановлением Правительства РФ от 26.06.2008г. № 475.
Согласно п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящим под угрозу безопасность движения.
Как следует из смысла ст. 26.1 и 26.2 КоАП РФ, обстоятельства, имеющие отношение к делу об административном правонарушении, устанавливаются путем исследования доказательств, к которым относятся любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которого находится дело, определяет наличие или отсутствие события административного правонарушения, а также виновность лица, привлекаемого к административной ответственности.
Действующее административно-процессуальное законодательство предусматривает возможным признание в качестве письменных доказательств, обнаруженных при досмотре транспортных средств, материалов фото- и киносъемки, звуко- и видеозаписи, информационных баз и банков данных и иных носителей информации (ч. 2 ст. 26.7 КоАП РФ). К числу иных способов фиксации вещественных доказательств при проведении досмотра транспортных средств действующий КоАП РФ относит показания специальных технических средств. В соответствии со ст. 26.8 КоАП РФ под специальными техническими средствами понимаются измерительные приборы, утвержденные в установленном порядке в качестве средств измерения, имеющие соответствующие сертификаты и прошедшие метрологическую поверку. Показания специальных технических средств отражаются в протоколе об административном правонарушении или постановлении по делу об административном правонарушении, вынесенном в случае, предусмотренном ч. 3 ст. 28.6 КоАП РФ.
В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении в соответствии с требованиями статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, были всесторонне, полно, объективно и своевременно выяснены обстоятельства данного дела. Так, в соответствии с требованиями статьи 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлены наличие события административного правонарушения, лицо, нарушившее Правила дорожного движения, виновность указанного лица в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно правовой позиции Верховного Суда Российской Федерации, изложенной в пункте 11 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, и передача управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения, влекут административную ответственность по статье 12.8 КоАП РФ, а невыполнение водителем транспортного средства требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения - по статье 12.26 данного кодекса. 
Определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке. 
Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов осуществляются уполномоченным должностным лицом. При этом состояние опьянения определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.
Доказательством наличия у водителя состояния опьянения является составленный уполномоченным должностным лицом в установленном законом порядке акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Не доверять протоколу об административном правонарушении у мирового судьи основания отсутствуют. Факт нарушения условий эксплуатация средства измерения, Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения и доказательств неправомерности действий инспекторов ДПС суду не предоставлены. 
Акт ... освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от дата подписан Хетагуровым И.А. без возражений, с результатами освидетельствования он согласился.
На предоставленной видеозаписи, сотрудником полиции разъяснены права и обязанности Хетагурову И.А., он оповещён об отстранении от управления транспортным средством, ему был разъяснен порядок освидетельствования с применением специального технического средства, продемонстрирован алкотектор «Юпитер» в рабочем состоянии, в целости, наличие свидетельства о поверке или записи о поверке в паспорте технического средства измерения. Предоставленная в судебном заседании видеозапись содержит результаты проведения освидетельствования. 
При таких обстоятельствах в действиях Хетагурова И.А. имеется состав правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, а именно управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения.
Согласно ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Хетагурова И.А., мировой судья пришел к выводу о назначении ему административного наказания в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 12.8, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Хетагурова Игоря Анатольевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Штраф подлежит уплате на р/с № ... в Отделении по Республике Крым ЮГУ Центрального Банка РФ, получатель УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю), КПП телефон, ИНН телефон,                           код ОКТМО телефон, БИК телефон, КБК ...,                            УИН: ...
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения.
Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить в судебный участок № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя, как документ, подтверждающий исполнение судебного постановления.
Копию постановления направить в ОГИБДД УМВД России                             по г. Симферополю по адресу: г. Симферополь, ул. Куйбышева 7 – для исполнения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд                  г. Симферополя Республики Крым через судебный участок № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя (295034, Республика Крым, г. Симферополь,        ул. Киевская 55/2).

Мировой судья					/подпись/			Д.С. Щербина

