Дело № 5-1-287/2018 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
22 октября 2018 года							        г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении  
Елисеева Дмитрия Николаевича,
паспортные данные, гражданина Российской Федерации, не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -

УСТАНОВИЛ:

Старшим инспектором ДПС ОВ ДПС ОГИБДД России по г. Симферополю составлен протокол об административном правонарушении в отношении Елисеева Д.Н. за то, что он дата в время в адрес на              адрес управляя транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., допустил наезд на стоячий автомобиль ..., государственный регистрационный знак В450ТН82, в результате чего произошло столкновение. После дорожно-транспортного происшествия водитель фио был освидетельствован в медицинском учреждении адрес на адрес. Согласно акту № ...                от дата в 18.25 ч. установлено состояние опьянения – ... мг/л.
В судебном заседании Елисеев Д.Н. вину не признал и пояснил, что дата приехал с моря с сыном. На въезде во двор собственник автомобиля ..., государственный регистрационный знак ..., паркует автомобиль на повороте, от чего проезд становится невозможным. Чтобы не задеть автомобиль ..., Елисеев Д.Н. отодвинул зеркало заднего вида и проехал не задевая автомобиль, после чего припарковался и пошел домой, где выпил водки и бутылку пива и лег спать. Через некоторое время к нему домой пришли сотрудники ГИБДД, которые сказали, что он поцарапал автомобиль ДЕО Матиз, составили схему места дорожно-транспортного происшествия и предложили пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Также сообщил, что автомобиль ДЕО Матиз имел до этого дня царапины на дверях, крыле и бампере. Его автомобиль также имел царапины, так как является автомобилем бывшем в употреблении у другого водителя. Также Елисеев Д.Н. пояснил, что после дорожно-транспортного происшествия, произошедшего гораздо ранее, у него всего сумма прописью почка, поэтому ему много алкоголя не надо, чтобы результаты освидетельствования показали положительный результат.
Представитель лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, адвокат Давлад О.С. также вину своего доверителя не признал и пояснил, что поскольку никакого дорожно-транспортного происшествия не было, его доверитель спокойно припарковал свой автомобиль и пошел домой отдыхать, где выпил алкоголь.
Допрошенный в качестве свидетеля фио сообщил, что дата после обеда вышел во двор, где стоял автомобиль ДЕО Матиз, государственный регистрационный знак В450ТН82, который принадлежит его дочери фио Возле автомобиля стояли двое мужчин и женщина, громко ругались. Один из них – Елисеев Д.Н. был с голым торсом, в наколках угрожал мужчине и женщине, поскольку они его остановили, когда он зацепил автомобиль дочери. Дочь вызвала ГИБДД, которые начали оформлять документы по ДТП, а поскольку Елисеев Д.Н. закрылся дома, был вызван патруль ППС, которые вывели Елисеева Д.Н. из квартиры для оформления работниками ГИБДД документов.
Допрошенная в качестве свидетеля фио, которая является собственником автомобиля ..., государственный регистрационный знак ..., сообщила, что дата, находившись в квартире, услышала крики во дворе. Выглянув в окно, увидела, что Елисеев Д.Н. бросался на свидетелей столкновения его автомобиля. Спустившись во двор, она почувствовала от Елисеева Д.Н. перегар. Когда отец сообщил, что её автомобиль ударили, она вызвала ГИБДД. По приезду сотрудников ГИБДД, был вызван патруль ППС, поскольку Елисеев Д.Н. ушел к себе домой. Сотрудник ППС сообщили, что уже задерживали Елисеева Д.Н. в магазине, но отпустили его, за руль должен был сесть его брат.
Допрошенный в качестве свидетеля фио дал пояснения аналогичные пояснениям фио и фио, но сказал, что автомобиль ДЕО Матиз, государственный регистрационный знак В450ТН82, после предыдущих повреждений на дата автомобиль был восстановлен.
Допрошенные в судебных заседаниях инспекторы ДПС фио и фио пояснили, что получили дата из дежурной части сообщение, что на адрес в адрес произошло дорожно-транспортное происшествие и прибыли на место. Стоял автомобиль красного цвета ДЕО Матиз, государственный регистрационный знак ..., и автомобиль марка автомобиля черного цвета, государственный регистрационный знак ..., на расстоянии 10 метров. Подошел мужчина в возрасте и рассказал обстоятельства. Поднялись в квартиру Елисеева Д.Н., стучали, звонили, но никто не открывал. Приехавшие на вызов сотрудники ППС вызвали Елисеева Д.Н. во двор и инспекторы ДПС составили документы по факту ДТП, а установив у Елисеева Д.Н. признаки опьянения предложили проехать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. После этого, составили протокол об административном правонарушении по ч. 3               ст. 12.27 КоАП РФ, поскольку факт управления транспортным средством водителем Елисеевым Д.Н. ими установлен не был.
Выслушав Елисеева Д.Н., его представителя – адвоката Давлад О.С., допросив свидетелей и инспекторов ДПС, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Елисеева Д.Н. состава правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, исходя из следующего.
Согласно протоколу об административном правонарушении ... телефон     от дата, составленного в отношении Елисеева Д.Н. за то, что он         дата в время в адрес на адрес управляя транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., допустил наезд на стоячий автомобиль ДЕО Матиз, государственный регистрационный знак ..., в результате чего произошло столкновение. После дорожно-транспортного происшествия водитель Елисеев Д.Н. был освидетельствован в медицинском учреждении адрес на адрес. Согласно акту № ... от дата в 18.25 ч. установлено состояние опьянения – ... мг/л.
Факт нахождения Елисеева Д.Н. в состоянии алкогольного опьянения подтверждается актом медицинского освидетельствования на состояние  опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № ... от дата, результат освидетельствования - ... мг/л. Освидетельствование на состояния алкогольного опьянения фио проводилось в связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи).
Согласно п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Факт употребления алкоголя Елисеевым Д.Н. после дорожно-транспортного происшествия, о котором указано в протоколе об административном правонарушении, кроме того подтверждаются объяснениями Елисеева Д.Н., свидетелей фио, фио, фио, фотографиями, определением ... об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении от дата, схемой места дорожно-транспортного происшествия от дата и другими материалами дела.
При таких обстоятельствах в действиях Елисеева Д.Н. имеется состав правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, а именно невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
В соответствии с ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Факт отсутствия дорожно-транспортного происшествия Елисеевым Д.Н. и его представителем суду не доказан, а наоборот подтверждается материалами дела, доказательств обжалования действий инспекторов ДПС по фиксации ДТП не предоставлены.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Елисеева Д.Н., мировой судья пришел к выводу о необходимости назначить ему административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 12.27, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Елисеева Дмитрия Николаевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год         6 (шесть) месяцев.
Штраф подлежит уплате на р/с № ..., получатель УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю), КПП телефон, ИНН телефон, код ОКТМО телефон, БИК телефон, код бюджетной классификации ..., УИН ....
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения.
Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить в судебный участок  № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя, как документ, подтверждающий исполнение судебного постановления.
Копию постановления направить в ОГИБДД УМВД России по                          г. Симферополю по адресу: г. Симферополь, ул. Куйбышева 7 – для исполнения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд                   г. Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя (295034, Республика Крым,   г. Симферополь, ул. Киевская 55/2).

Мировой судья			/подпись/	  		Д.С. Щербина


