Дело № 5-1-383/2022 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
08 августа 2022 года								г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Межрегионального управления Федеральной службы по экологическому, технологическому и атомному надзору по Республике Крым и г. Севастополю, в отношении
Клепцовой,
(данные изъяты) года рождения, уроженки (данные изъяты), пенсионера, зарегистрированной и проживающей по адресу: (данные изъяты),
о привлечении её к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -

УСТАНОВИЛ:

Государственным инспектором межрегионального отдела государственного энергетического надзора и надзора в области безопасности гидротехнических сооружений Крымского управления Ростехнадзора составлен протокол об административном правонарушении в отношении Клепцовой за невыполнение в установленный срок законного предписания об устранении выявленного нарушений законодательства в области энергетического надзора от (данные изъяты)г. № (данные изъяты), срок для исполнения которого истёк (данные изъяты)г.
В судебном заседании Клепцова вину не признала и пояснила, что (данные изъяты)г. между Федеральным государственным унитарным предприятием «Крымская железная дорога» и её расторгнут трудовой договор по инициативе работника в связи с выходом на пенсию, пункт 3 части первой                         статьи 77 Трудового кодекса Российской Федерации. Таким образом, на момент окончания срока исполнения предписания она была уволена.
Выслушав Клепцову, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о прекращении производства по делу в отношении неё за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с отсутствием состава административного правонарушения, исходя из следующего.
Согласно протоколу № (данные изъяты) об административном правонарушении от (данные изъяты)г., составленного в отношении Клепцовой за невыполнение в установленный срок законного предписания об устранении выявленного нарушений законодательства в области энергетического надзора от (данные изъяты)г. № (данные изъяты), срок для исполнения которого истёк (данные изъяты)г.
Так, при проведении внеплановой выездной проверки в период с (данные изъяты)г. по (данные изъяты)г. Федерального государственного унитарного предприятия «Крымская железная дорога» (ФГУП «КЖД»), выявлены факты невыполнения предписания органа государственного надзора: не выполнены пункты №№ 29, 30, 32, 35, 36, 37, 39, 40, 48, 52 ранее выданного предписания об устранении нарушений законодательства в области энергетического надзора         от (данные изъяты)г. № (данные изъяты), срок исполнения которого истек (данные изъяты)г.:
1. Не выполнен п. 29 Предписания, а именно: не представлена (отсутствует) проектная документация (чертежи, пояснительная записка и др.), со всеми последующими изменениями, в том числе, на подключение ДГУ ОП «ИВЦ» в Симферополе, чем нарушено требование п. 1.8.1 Правил технической эксплуатации электроустановок потребителей, утвержденных приказом Минэнерго России от 13.01.2003г. № 6 (далее - ПТЭЭП).
2. Не выполнен п. 30 Предписания, а именно: не оформлены в полном объеме, согласно требованиям правил, паспорта на заземляющие устройства ОП «ИВЦ» в Симферополе, в том числе не приложены результаты визуальных осмотров, осмотров со вскрытием грунта, протоколы измерения параметров заземляющего устройства, данные о характере ремонтов и изменениях, внесенных в конструкцию устройства (схемы в паспорте не соответствуют факту), чем нарушено требование п. 2.7.15 ПТЭЭП.
3. Не выполнен п. 32 Предписания, а именно: не проводятся в установленном Правилами порядке обязательные формы работы с персоналом ОП «ИВЦ», например, специальная подготовка, чем нарушено требование п.п. 1.2.2., 1.4.5. ПТЭЭП; п. 10. Правил работы с персоналом в организациях электроэнергетики Российской Федерации, утвержденные приказом Минэнерго России от 22.09.2020г. года № 796 (далее - ПРП).
4. Не выполнен п. 35 Предписания, а именно: не представлены журналы учета электрооборудования ОП «ИВЦ» в г. Симферополе с перечислением основного электрооборудования и с указанием его технических данных, а также присвоенных ему инвентарных номеров (к журналам прилагаются инструкции по эксплуатации и технические паспорта заводов-изготовителей, сертификаты, удостоверяющие качество оборудования, изделий и материалов, протоколы и акты испытаний и измерений, ремонта оборудования и линий электропередачи, технического обслуживания устройств РЗА), чем нарушено требование п. 1.8.2. ПТЭЭП.
5. Не выполнен п. 36 Предписания, а именно: не представлена (отсутствует) местная инструкция по предотвращению и ликвидации аварий ОП «ИВЦ»                в г. Симферополе, согласованная в установленном порядке, чем нарушено требование п. 1.5.19. ПТЭЭП.
6. Не выполнен п. 37 Предписания, а именно: не проводится проверка состояния стационарного оборудования и электропроводки аварийного и рабочего освещения, испытание и измерение сопротивления изоляции проводов, кабелей и заземляющих устройств по графику, утвержденному ответственным за электрохозяйство ОП «ИВЦ» в Симферополе, не реже одного раза в три года с оформлением результатов замеров актом (протоколом), в соответствии с нормами испытания электрооборудования (Приложение 3 ПТЭЭП), чем нарушено требование п. 2.12.7. ПТЭЭП.
7. Не выполнен п. 39 Предписания, а именно: отсутствует у ответственного за электрохозяйство в полном объеме комплект схем электроснабжения ОП «ИВЦ» в г. Симферополе, соответствующих фактическим эксплуатационным, чем нарушено требование п.п. 1.8.6, 1.8.5, ПТЭЭП.
8. Не выполнен п. 40 Предписания, а именно: не нанесены в полном объеме надписи на дверях, наружных стенках оборудования и сборках, указывающие их диспетчерские наименования, назначение присоединений: четкие надписи, указывающие назначение отдельных цепей, панелей, аппаратов ОП «ВИЦ»           в г. Симферополе, отсутствуют знаки электробезопасности, например, ЩК-25 (ЩСР), чем нарушено требование п. 2.2.20. ПТЭЭП.
9. Не выполнен п. 48 Предписания, а именно: не определены сроки для каждого вида технического обслуживания и ремонта ДГА ОП «ИВЦ» в г. Симферополе с учетом документации завода-изготовителя и правил, не представлены документы по результатам проведенного обслуживания, чем нарушено требование п. 3.3.10. ПТЭЭП.
10. Не выполнен п. 52 Предписания, а именно: не представлен технический проект молниезащиты ДГА ОП «ВИЦ» в г. Симферополе, утвержденный и согласованный, чем нарушено требование п. 2.8.2. ПТЭЭП.

Таким образом, должностным лицом - начальником (данные изъяты) не были приняты все зависящие от неё меры по устранению указанных в предписании нарушений, установленных в ОП «Информационно-вычислительный центр».
Нарушения допущены по вине должностного лица Клепцовой.
Место исполнения должностных обязанностей Клепцовой.: (данные изъяты). 
Так, приказом (данные изъяты) № (данные изъяты) Клепцов. назначена на должность (данные изъяты) на период вакансии, до подбора кандидата.
Также, приказом (данные изъяты) Клепцова назначена на должность (данные изъяты) на период вакансии, до подбора кандидата.
Однако, приказом (данные изъяты) Между ФГУП «КЖД» и Клепцовой расторгнут трудовой договор по инициативе работника в связи с выходом на пенсию, пункт 3 части первой статьи 77 Трудового кодекса Российской Федерации.
В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина… Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
Исходя из положений части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
Согласно части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Учитывая, что на момент окончания срока исполнения предписания трудовой договор с должностным лицом, ответственным за исполнение конкретных пунктов предписания, был расторгнут, а, следовательно, работодатель должен был внести соответствующее изменение в приказ об утверждении плана-графика мероприятий по исполнению предписаний Крымского управления Ростехнадзора, определив исполнителя и объём исполнения вышеуказанного предписания, в связи с чем, состав административного правонарушения, в котором обвиняется Клепцова, как должностное лицо, отсутствует.
Так, согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения.
Принимая во внимание вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу о том, что производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 19.5, 24.5, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Клепцовой о привлечении её к административной ответственности, предусмотренной ч. 1 ст. 19.5 КоАП РФ, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд                г. Симферополя Республики Крым через судебный участок № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя (295034, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская 55/2).

Мировой судья					/подпись/			Д.С. Щербина
