Дело № 5-1-395/2026 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
27 июля 2026 года								г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Общества с ограниченной ответственностью Управляющая компания «ПОБЕДА» (ОГРН /данные изъяты/, ИНН /данные изъяты/), расположенного по адресу: /данные изъяты/, о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -

УСТАНОВИЛ:

Консультантом отдела лицензирования, технического мониторинга и контроля за деятельностью регионального оператора Инспекции по жилищному надзору Республики Крым, государственным жилищным инспектором Республики Крым составлен протокол об административном правонарушении в отношении в отношении ООО УК «ПОБЕДА» за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа государственного контроля (надзора), по проведению проверок, которое выразилось в непредоставлении документов, повлекшее невозможность проведения Инспекцией по жилищному надзору Республики Крым проверки.
В судебное заседание ООО УК «ПОБЕДА» явку своего представителя не обеспечил, уведомлен надлежащим образом, что подтверждается возвращенным почтовым уведомлением, имеющимся в материалах дела. Согласно ч. 2              ст. 25.1 КоАП РФ, в отсутствии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, дело может быть рассмотрено, если имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела.
Учитывая данные о надлежащем извещении ООО УК «ПОБЕДА», а также принимая во внимание отсутствие ходатайств об отложении дела, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие его представителя.
Исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях ООО УК «ПОБЕДА» состава правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 19.4.1 КоАП РФ, исходя из следующего.
Частью 2 ст. 19.4.1 КоАП РФ предусмотрена ответственность за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа государственного контроля (надзора), органа государственного финансового контроля, должностного лица организации, уполномоченной в соответствии с федеральными законами на осуществление государственного контроля (надзора), должностного лица органа муниципального контроля, органа муниципального финансового контроля по проведению контрольных (надзорных) мероприятий или уклонение от таких мероприятий, за исключением случаев, предусмотренных частью 12 статьи 12.21.1, частью 4 статьи 14.24, частью 9 статьи 15.29, статьями 19.4.2 и 19.4.3 настоящего Кодекса, повлекшие невозможность проведения или завершения проверки.
В соответствии с ч. 1, 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно протоколу об административном правонарушении № /данные изъяты/             от /данные изъяты/ года Инспекцией по жилищному надзору Республики Крым, в отношении ООО УК «Победа», назначено контрольное (надзорное) мероприятие в виде внеплановой документарной проверки. /данные изъяты/г. уведомление и решение о проведении внеплановой документарной проверки направлено в адрес ООО УК «ПОБЕДА» через ТИС ЖКХ, а также /данные изъяты/г. заказным почтовым отправлением /данные изъяты/, согласно отчету об отслеживании почтовых отправлений, уведомление вручено адресату /данные изъяты/.
05.06.2026г. в адрес ООО УК «ПОБЕДА» через ТИС ЖКХ, а также заказным почтовым отправлением /данные изъяты/, направлено требование о предоставлении необходимых и (или) имеющих значение документов, со сроком исполнения до /данные изъяты/г. Согласно отчету об отслеживании почтовых отправлений, требование вручено адресату /данные изъяты/.
В указанный срок, а именно /данные изъяты/г., как и по истечении 10 рабочих дней, отведенных на проведение надзорного (контрольного) мероприятия, со стороны ООО УК «ПОБЕДА», запрашиваемые документы в Инспекцию предоставлены не были.
Непредоставление ООО УК «ПОБЕДА» запрашиваемых документов, позволяющих установить достоверность сведений, приведённых в обращении заявителя по /данные изъяты/, является умышленным и влечёт невозможность полноценной реализации контрольных (надзорных) полномочий в рамках действующего законодательства.
В соответствии с п. 5 ч. 2 ст. 29, ч. 10 ст. 65 Федерального закона                от 31.07.2020г. № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» по истечению срока проведения внеплановой документарной проверки составлен акт о невозможности проведения контрольного (надзорного) мероприятия № 90-Д       от 19.06.2026г. Невозможность проведения контрольного (надзорного) мероприятия, предусматривающего взаимодействие с контролируемым лицом, вызвана непредставлением или несвоевременным представлением контролируемым лицом документов и материалов, запрошенных при проведении контрольного (надзорного) мероприятия.
Письменное ходатайство о причинах задержки и сроки предоставления запрашиваемых документов от ООО УК «Победа» в Инспекцию не поступало.
Исследовав и оценив представленные в материалах дела доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях    ООО УК «ПОБЕДА» состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 19.4.1 КоАП РФ, а именно – воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа государственного контроля (надзора) по проведению проверок, повлекшие невозможность проведения или завершения проверки.
При назначении наказания, суд учитывает характер административного правонарушения. Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, и обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. ст. 4.2, 4.3 КоАП РФ, судом не установлено.
Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, данные о юридическом лице, которое в судебное заседание явку своего представителя не обеспечило, в связи с чем неявка представителя мировым судьёй рассматривается как признание вины, мировой судья пришёл к выводу о назначении ООО УК «ПОБЕДА» административного наказания в виде штрафа в пределах санкции ч. 2 ст. 19.4.1 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 19.4.1, 25.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Общество с ограниченной ответственностью Управляющая компания «ПОБЕДА» (ОГРН /данные изъяты/, ИНН /данные изъяты/) признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2             ст. 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 20000 (двадцать тысяч) рублей.
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам:
Получатель: /данные изъяты/.
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд              г. Симферополя Республики Крым.

Мировой судья					/подпись/			Д.С. Щербина
