Дело № 5-1-743/2025 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

28 октября 2025 года								г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района города Симферополь Республики Крым Щербина Д.С., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении
Ковальских /данные изъяты/,
/данные изъяты/ года рождения, уроженца /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, паспорт серии /данные изъяты/, индивидуального предпринимателя и генерального директора /данные изъяты/, зарегистрированного по адресу: /данные изъяты/, проживающего по адресу: /данные изъяты/,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

Участковым уполномоченным полиции Отдела полиции № 1 «Железнодорожный» УМВД России г. Симферополю составлен протокол об административном правонарушении в отношении Ковальских С.В. за то, что он       /данные изъяты/ года в 14.00ч. по адресу: /данные изъяты/, в офисе /данные изъяты/, в ходе конфликта причинил телесные повреждения /данные изъяты/ в виде нескольких ударов ладонью по лицу и нескольких ударов кулаком правой руки по голове. В результате чего у         /данные изъяты/ согласно заключению эксперта № /данные изъяты/ от /данные изъяты/г. обнаружены телесные повреждения, которые расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью.
В судебном заседании Ковальских С.В. вину не признал и пояснил, что           /данные изъяты/ года приехал в офис, в помещении которого увидел /данные изъяты/, которая раннее работала в /данные изъяты/ и пришла за расчётом. Отказавшись подписывать документы, /данные изъяты/ устроила скандал и отказывалась покинуть помещение. Неоднократные требования покинуть помещение /данные изъяты/ проигнорировала, пыталась снимать происходящее на телефон. Отобрав у неё телефон, Ковальских С.В. взял её за руку и начал вести к выходу. /данные изъяты/ села на пол и требовала произвести с ней полный расчёт, при этом отказываясь подписывать документы. Спустя какое-то время она попросила вернуть ей телефон и ушла. Никаких побоев Ковальских С.В. ей не наносил. 
Потерпевшая /данные изъяты/ в судебном заседании подтвердила обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении и пояснила, что пришла за получением расчёта в связи с увольнением из /данные изъяты/. Поскольку расчёт был составлен неверно, требовала выплаты произведённой правильно, согласно законодательству. Однако, директор Ковальских С.В. сказал, что всё рассчитано верно, потребовал подписать документы и удалиться. На что  /данные изъяты/ сообщила, что не будет подписывать документы. После этого, Ковальских С.В. начал её избивать руками по лицу.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/, пояснила, что работает в /данные изъяты/ в настоящее время. /данные изъяты/ года /данные изъяты/, которая раннее работала в /данные изъяты/, пришла за расчётом. Отказавшись подписывать документы, /данные изъяты/ устроила скандал и отказывалась покинуть помещение. Неоднократные требования генерального директора покинуть помещение /данные изъяты/ проигнорировала. Ковальских С.В. взял её за руку и пытался вывести из офиса, однако /данные изъяты/ села на пол и продолжала отказываться уходить. Через некоторое время, она попросила директора вернуть её телефон и ушла. Ковальских С.В. на /данные изъяты/ руки не поднимал.
Выслушав Ковальских С.В., потерпевшую /данные изъяты/, допросив свидетеля, исследовав материалы дела, мировой судья пришёл к выводу о прекращении производства по делу об административном правонарушении, исходя из следующего.
Согласно протоколу /данные изъяты/ об административном правонарушении       от /данные изъяты/ года, составленного в отношении Ковальских С.В. за то, что он /данные изъяты/ года в 14.00ч. по адресу: /данные изъяты/, в офисе /данные изъяты/, в ходе конфликта причинил телесные повреждения /данные изъяты/ в виде нескольких ударов ладонью по лицу и нескольких ударов кулаком правой руки по голове. В результате чего у         /данные изъяты/ согласно заключению эксперта № /данные изъяты/ от /данные изъяты/г. обнаружены телесные повреждения, которые расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью.
Статьёй 6.1.1 КоАП РФ предусмотрена ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
Согласно части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Субъектом правонарушения по ст. 6.1.1 КоАП РФ является гражданин, нанесший побои или совершивший иные насильственные действия, причинившие физическую боль.
С субъективной стороны правонарушение, предусмотренное                             ст. 6.1.1 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины. 
В соответствии с заключением эксперта № /данные изъяты/ от /данные изъяты/г. ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы»         /данные изъяты/ причинены повреждения: ушибы мягких тканей и кровоподтёки головы, правой нижней конечности. По поводу травмы /данные изъяты/г. самостоятельно обращалась в ГБУЗ РК «СКБ СМП № 6», осмотрена, обследована, даны рекомендации. /данные изъяты/г. и /данные изъяты/г. самостоятельно обратилась в ГБУЗ РК «Симферопольскую поликлинику № 3», осмотрена, даны рекомендации. Данные повреждения образовались в результате действия твёрдого тупого предмета (предметов) с ограниченной действующей поверхностью, в данном случае, возможно, кулаков, обутых ног (или других предметов с аналогичными травмирующими свойствами), при не менее двух зон травматического воздействия в вышеописанные области потерпевшего. Взаиморасположение нападавшего и потерпевшей, на момент причинения последней телесных повреждений, могло быть любым, при условии доступности области локализации повреждений для нанесения травмирующих воздействий. Анатомические области локализации повреждений доступны для самопричинения указанных повреждений. Указанные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно пункту 9 Приказа МЗ и СР РФ № 194н от 24.04.2008г. «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», пункту 6 Приказа МЗ РФ № 172н от 08 апреля 2025 года «Об утверждении порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», расцениваются, как повреждения, не причинившие вред здоровью. Принимая во внимание морфологические особенности повреждений, а также данные медицинской документации, можно полагать, что они причинены, не исключено, /данные изъяты/г. /данные изъяты/г. травматологом-ортопедом травмполиклиники ГБУЗ РК «СКБ СМП № 6» установлен диагноз: «ушиб мягких тканей правой кисти», однако он не подтверждён описанием повреждения в указанной области, в связи с чем, оценке не подлежит.
То есть заключение эксперта не исключает повреждение от самопричинения указанных повреждений.
Материалы дела об административном правонарушении не содержат доказательств нанесения побоев потерпевшей /данные изъяты/ именно         Ковальских С.В. 
В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 
При таких обстоятельствах состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, в отношении Ковальских С.В., отсутствует.
Так, согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения.
Принимая во внимание вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу о том, что производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 24.5, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Ковальских /данные изъяты/ о привлечении его к административной ответственности, предусмотренной ст. 6.1.1 КоАП РФ, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд                   г. Симферополя Республики Крым.

Мировой судья						/подпись/			Д.С. Щербина
