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Дело № 5-10-38/2024
05-0038/10/2024

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

15 мая 2024 года                                                                   г. Симферополь      
Мировой судья судебного участка № 10 Киевского судебного района                           г. Симферополя (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым  Москаленко С.А., рассмотрев с участием лица, привлекаемого к административной ответственности – Курбединова Э.М., его защитников Семедляева Э.С., Гемеджи Л.И., в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний (2950170, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская, д. 55/2, зал 21)  дело об административном правонарушении в отношении: 

Курбединова Эмиля Махсудовича, …..года рождения, уроженца ……, зарегистрированного по месту  жительства по адресу: ….., паспорт гражданина Российской Федерации серия, номер …., выдан ….. МВД по Республике Крым, код подразделения ….   

о привлечении к административной ответственности по ч.9 ст.13.15 КоАП РФ, 

установил:
25.01.2024 г. в 10 часов 20 минут, в ходе проведения проверки по обращению Беляловой Э.Р., зарегистрированного в МВД по Республике Крым  23.01.2024 г. под № 3/248200089511, сотрудниками Центра по борьбе с экстремизмом МВД по Республике Крым проведен осмотр интернет-ресурса в ходе которого установлено,  что в мессенджере «Telegram», на странице под названием «КЭМска волость» по электронному адресу: http://t.me/warrantdefense, 14.07.2023 г. в 11 часов 42 минуты пользователь под именем «Emil Kurbedinоv» разместил информацию следующего содержания: «Вызову на медицинское освидетельствование и заседание призывной комиссии подлежат все призывники, кроме имеющих отсрочку от призыва. (п.7 «Положения о призыве на военную службу») Учащимся у которых есть отсрочка от призыва присылают повестки в военкомат на комиссию, а потом бывают случаи когда ребята не успевают даже диплом получить – забирают в армию». Страница под названием «КЭМска волость» с электронным адресом: http://t.me/warrantdefense является открытой, публикации доступны для обозрения неограниченного числа пользователей сети «Интернет», страница находится в пользовании Курбединова Э.М., информация в вышеуказанной публикации распространена им же. Информация, содержащаяся в вышеуказанной публикации, является недостоверной, не соответствует действительности, и создает угрозу массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности. 
Тем самым Курбединов Э.М. распространил в телекоммуникационной сети «Интернет» заведомо недостоверную общественно значимую информацию под видом достоверных сообщений, создавшую угрозу массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности. При этом действия Курбединова Э.М. не  содержат признаков уголовно наказуемого деяния.
В судебном заседании Курбединов Э.М. вину в совершении правонарушения не признал, пояснил, что изложенная на его странице информация не является ложной, поскольку такие случаи имеются, что подтверждается судебной практикой. Кроме того, отсутствуют доказательства того, что его публикация повлекла или могла повлечь последствия, указанные в ч. 9 ст.13.15 КоАП РФ и являющиеся обязательным признаком объективной стороны вменяемого административного правонарушения.  

Защитники Курбединова Э.М. Семедляев Э.С. и Гемеджи Л.И. в судебном заседании просили производство по делу прекратить в связи с отсутствием в действиях Курбединова Э.М. состава административного правонарушения, недоказанностью виновности последнего, указывали, что материалы дела не содержат доказательств наступления каких-либо последствий в виде создания угрозы причинения вреда жизни и (или) здоровью граждан, имуществу, угрозу массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности; изложенная на странице Курбединова Э.М. информация не является ложной, поскольку в Российской Федерации имеют место случаи, когда лицам, обучающимся в ВУЗах и имеющих право на отсрочу от призыва, выдают повестки в военкомат на медкомиссию.  

Выслушав Курбединова Э.М., его защитников Семедляева Э.С.,          Гемеджи Л.И.,  допросив свидетеля …..., лицо, составившее протокол об административном правонарушении ОУП ЦЭП МВД по Республике Крым Филатова Р.Д., судебного эксперта-лингвиста …..., исследовав и оценив материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.

Частью 3 статьи 17 Конституции Российской Федерации закреплено, что осуществление прав и свобод человека не должно нарушать права и свободы других лиц. 
Согласно п.9 ст.2 Федерального закона от 27.07.2006 N 149-ФЗ «Об информации, информационных технологиях и о защите информации» (далее - Закон N 149-ФЗ) распространением информации признаются действия, направленные на получение информации неопределенным кругом лиц или передачу информации неопределенному кругу лиц.

В силу п.6 ст. 3 названного закона одним из принципов правового регулирования отношений, возникающих в сфере информации, информационных технологий и защиты информации, является достоверность информации.

В соответствии с п.6 ст. 10 Закона № 149-ФЗ запрещается распространение информации, которая направлена на пропаганду войны, разжигание национальной, расовой или религиозной ненависти и вражды, а также иной информации, за распространение которой предусмотрена уголовная или административная ответственность.

Распространение в средствах массовой информации, а также в информационно-телекоммуникационных сетях заведомо недостоверной общественно значимой информации под видом достоверных сообщений, создавшее угрозу причинения вреда жизни и (или) здоровью граждан, имуществу, угрозу массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности либо угрозу создания помех функционированию или прекращения функционирования объектов жизнеобеспечения, транспортной или социальной инфраструктуры, кредитных организаций, объектов энергетики, промышленности или связи, если эти действия лица, распространяющего информацию, не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от тридцати тысяч до ста тысяч рублей с конфискацией предмета административного правонарушения или без таковой; на должностных лиц - от шестидесяти тысяч до двухсот тысяч рублей; на юридических лиц - от двухсот тысяч до пятисот тысяч рублей с конфискацией предмета административного правонарушения или без таковой (ч.9 ст. 13.15 КоАП РФ).

В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. 

Факт совершения административного правонарушения и виновность Курбединова Э.М. в его совершении, несмотря на непризнание своей вины последним, объективно подтверждается исследованными в ходе судебного заседания доказательствами, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении № 8201 № 171186 от 15.02.2024 г., в котором изложены обстоятельства совершенного           Курбединовым Э.М. административного правонарушения, предусмотренного ч.9 ст.13.15 КоАП РФ(л.д.1); 
- актом осмотра интернет-ресурса от 25.01.2024 г. с приложением экранной копии интернет страницы, содержащей информацию, опубликованную            14.07.2023 г. Курбединовым Э.М.(л.д.11-27);
- скриншотами изображения интернет страницы сайта «КЭМска волость» по электронному адресу: http://t.me/warrantdefense, на которых размещена информация о том, что «Вызову на медицинское освидетельствование и заседание призывной комиссии подлежат все призывники, кроме имеющих отсрочку от призыва. (п.7 «Положения о призыве на военную службу») Учащимся у которых есть отсрочка от призыва присылают повестки в военкомат на комиссию, а потом бывают случаи когда ребята не успевают даже диплом получить – забирают в армию» (л.д.7-9); 

- письмом ВрИО военного комиссара Республики Крым Е.Кутузова от 25.01.2024 г. № 1/347, согласно которому в Республике Крым фактов призыва на воинскую службу лиц, имеющих действительную отсрочку от призыва, до её окончания, допущено не было (л.д.29-31); 

- письмом ГБОУВО РК «Крымский инженерно-педагогический университет имени Февзи Якубова» от 03.05.2024 г. исх. № 01-08/373/1, согласно которому публикация Курбединова Э.М. на сайте КЭМска волость в мессенджере «Telegram» негативно повлияла на призывную кампанию, поскольку около 30% учащихся отказывались получать повестки в военкомат для уточнения личных данных со ссылкой на указанную публикацию опасаясь того, что их направят для непосредственного прохождения военной службы, несмотря на наличие отсрочки от призыва в связи с обучением(л.д.204);   
   - объяснением допрошенной в судебном заседании в качестве свидетеля по делу …… которая пояснила, что является студентом 4-го курса факультета журналистики ГБОУВО РК «Крымский инженерно-педагогический университет имени Февзи Якубова». Она стала свидетелем студенческих волнений, которые были вызваны публикацией в мессенджере «Telegram» на странице под названием «КЭМска волость» по электронному адресу: http://t.me/warrantdefense пользователем под именем «Emil Kurbedinоv», согласно которой студентов, имеющих право на отсрочку от призыва в связи с обучением, вызывают в военкомат на медицинскую комиссию, а затем, не дав закончить обучение, направляют для прохождения военной службы. Поскольку указанная информация является общественно значимой и недостоверной, она написала заявление в полицию с целью привлечения к ответственности лица, опубликовавшего информацию;    
- объяснениями допрошенного в качестве свидетеля по делу лица, составившего протокол об административном правонарушении – старшего оперуполномоченного по ОВД ЦЭП МВД по Республике Крым старшего лейтенанта полиции Филатова Р.Д., который кроме прочего пояснил, что поскольку высказывание, опубликованное Курбединовым Э.М. на его странице в сети интернет, является общественно значимым и ложным, оно негативно влияет на призывную кампанию и, как следствие, оно создает угрозу нарушения общественной безопасности, безопасности государства.      
 - заключением судебной-лингвистической экспертизы № 32-ЛЭИ/05/24-000060 от 15.05.2024 г., проведенной судебным экспертом-лингвистом ООО Межрегиональный центр судебной экспертизы и оценки» …..., согласно которой в тексте, размещенной в сети Интернет Курбединовым Э.М., а именно: «Учащимся у которых есть отсрочка от призыва присылают повестки в военкомат на комиссию, а потом бывают случаи когда ребята не успевают даже диплом получить – забирают в армию» - имеются высказывания о событиях, действиях, бездействии, как об их свершившемся факте. Исследуемый текст содержит высказывания о неоднократно повторяющемся однотипном событии как о неоднократно состоявшемся факте, связанном с действиями должностных лиц Министерства обороны РФ, уполномоченных на принятие решений о призыве граждан на военную службу в отношении лиц, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу. В исследуемом тексте речь идет о нарушении установленных законом прав учащихся, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу, выразившемся в их призыве и отправке к месту несения военной службы до окончания обучения, то есть до окончания отсрочки. Исследуемая информация представлена в качестве достоверного сообщения, является общественно значимой и размещена в месте, доступном для неограниченного круга пользователей, что в свою очередь относит её к публикациям публичного характера(л.д.216-220); 

- показаниями судебного эксперта-лингвиста …… данными ей в судебном заседании, согласно которым она подтвердила свои выводы, изложенные в экспертном заключении № 32-ЛЭИ/05/24-000060 от 15.05.2024 г. и показала, что заблаговременно была предупреждена об ответственности за дачу заведомо ложного заключения по ст.17.9 КоАП РФ, а также ей были разъяснены права, предусмотренные ст. 25.9 КоАП РФ. Пояснила, что имеет высшее юридическое образование и стаж работы более 20 лет, а также  прошла профессиональную переподготовку в АНО ДПО «Единый Центр Подговки Кадров» по дополнительной профессиональной программе «Лингвистическая экспертиза», стаж работы экспертом-лингвистом более одного года. Пояснила, что в исследуемом тексте речь идет как о вызове учащихся, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу в связи с обучением, на медицинскую комиссию так и их последующую отправку до окончания обучения к месту несения военной службы.    
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, они получены с соблюдением процессуальных требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, логичны и последовательны, согласуются между собой по фактическим обстоятельствам, в них содержатся все необходимые для рассмотрения дела сведения, каких-либо существенных нарушений, влекущих признание их недопустимыми доказательствами, либо противоречий, которые могли бы повлиять на правильность установления обстоятельств правонарушения и доказанность вины Курбединова Э.М., не установлено, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены.

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом в соответствии с правилами ст.28.2 КоАП РФ с участием Курбединова Э.М., которому были разъяснены права, предусмотренные КоАП РФ и статья 51 Конституции Российской Федерации, что подтверждается подписью Курбединова Э.М. в протоколе. 
Доводы защитника Курбединова Э.М. Гемеджи Л.И. о том, что заключение эксперта-лингвиста ….. является недопустимым доказательством, мировой судья считает необоснованным и подлежащим отклонению.
 Так, доводы о том, что эксперт ….. не обладает достаточным уровнем образования опровергаются копией диплома о профессиональной переподготовке, выданного АНО ДПО «Единый Центр Подготовки Кадров» от 15.03.2023 г. рег. № 87304/12467-1. 

В соответствии со ст. 25.9 КоАП РФ в качестве эксперта может быть привлечено любое не заинтересованное в исходе дела совершеннолетнее лицо, обладающее специальными познаниями в науке, технике, искусстве или ремесле, достаточными для проведения экспертизы и дачи экспертного заключения.
Согласно ст.13 Федерального закона «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации» от 31.05.2001 N 73-ФЗ должность эксперта в государственных судебно-экспертных учреждениях может занимать гражданин Российской Федерации, имеющий высшее образование и получивший дополнительное профессиональное образование по конкретной экспертной специальности в порядке, установленном нормативными правовыми актами соответствующего уполномоченного федерального государственного органа. 

Поскольку …. имеет высшее образование и получила дополнительное профессиональное образование по конкретной экспертной специальности, доводы защитника о том, что у эксперта недостаточная квалификация являются необоснованными. 

Доказательств того, что судебный эксперт-лингвист ….. прямо или косвенно заинтересована в результатах рассмотрения дела или у нее есть личные мотивы для дачи незаконного заключения, материалы дела не содержат.    

 Довод защитника о том, что у ООО «Межрегиональный центр судебной экспертизы и оценки» нет полномочий по проведению судебных-лингвистических экспертиз поскольку в Едином государственном реестре юридических лиц в качестве основного вида деятельности по ОКВЭД определен вид «71.20 Технические испытания, исследования, анализ и сертификация» является необоснованным, поскольку согласно ОКВЭД ОК 029-2014 (КДЕС РЕД. 2), принятым и введенным в действие 1 февраля 2014 приказом Федерального агентства по техническому регулированию и метрологии от 31 января 2014 г. №14-ст, вид экономической деятельности «71.20 Технические испытания, исследования, анализ и сертификация» включает в себя подвид «71.20.2 Судебно-экспертная деятельность». При этом, законом не предусмотрено обязательное указание в информации о юридическом лице в Едином государственном реестре юридических лиц всех подвидов экономической деятельности, которым занимается юридическое лицо в своей деятельности. 
Доводы Курбединова Э.М. о том, что изложенные в его публикации факты являются достоверными со ссылкой на судебную практику, находящуюся в свободном доступе в сети Интернет, а также публикации на различных Интернет-ресурсах, копии которых приобщены в материалы дела, мировой судья считает необоснованными и способом уйти от предусмотренной законом ответственности, поскольку приобщенные в материалы дела доказательства, подтверждают наличие фактов вызова учащихся, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу  в связи с обучением, для прохождения медицинской комиссии, по результатам которой действительно бывают случаи принятия призывными комиссиями незаконных решений о призыве. Однако такие решения обжалуются заинтересованными лицами в суде и отменяются, что является обычным в правовом государстве. В материалах дела об административном правонарушении отсутствуют доказательства, что учащихся, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу в связи с обучением, на основании незаконных решений призывных комиссий оправляли к месту несения военной службы до окончания обучения, как фактически об этом указывает Курбединов Э.М. в своей публикации. Мировой судья соглашается с выводом судебного эксперта-лингвиста ….. изложенном в заключении судебной-лингвистической экспертизы о том, что в размещенном Курбединовым Э.М. тексте речь идет о нарушении установленных законом прав учащихся, имеющих право на отсрочку от призыва на военную службу, выразившимся, в том числе, в их отправке к месту несения службы до окончания действия отсрочки. Доказательства наличия таких фактов в материалах дела отсутствуют, а согласно справке ВрИО военного комиссара Республики Крым Кутузова Е. от 25.01.2024 г. № 1/347, на территории Республики Крым случаи призыва на воинскую службу лиц, имеющих отсрочку от призыва, до её окончания, отсутствуют.      

Таким образом, распространенные Курбединовым Э.М. в сети Интернет на указанном выше ресурсе сведения являются заведомо недостоверной информацией. Информация о призыве граждан на воинскую службу является общественно значимой, носит публичный характер и представлена в публикации в утвердительной форме в качестве достоверного сообщения. 
Доводы Курбединова Э.М. и его защитников о том, что обязательным признаком состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 9 ст. 13.15 КоАП РФ являются последствия, указанные в диспозиции нормы, а такие последствия в настоящем деле отсутствуют, мировой судья считает необоснованными поскольку состав ч. 9 ст. 13.15 КоАП РФ является формальным, а соответственно, оконченным правонарушение является в случае, если распространенная в информационно-телекоммуникационных сетях под видом достоверных сообщений заведомо недостоверная общественно значимая информация создает угрозу последствий, указанных в ч. 9 ст. 13.15 КоАП РФ. К таким последствиям в частности относится угроза причинения вреда жизни и (или) здоровью граждан, угроза массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности. 
Федеральным законом от 18.03.2019 N 27-ФЗ «О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях» статья 13.15 КоАП РФ дополнена частью 9 с целью создания механизма предупреждения и пресечения распространения в средствах массовой информации, а также в информационно-телекоммуникационных сетях недостоверной общественно значимой информации, распространяемой под видом достоверных сообщений, распространение которой создает угрозу государственной и общественной безопасности или наступления иных тяжких последствий, и будет способствовать выполнению средствами массовой информации своей основной функции предоставления обществу достоверной, полной и объективной информации.

Согласно Концепции общественной безопасности в Российской Федерации, утв. Президентом РФ 14.11.2013 № Пр-2685, угрозой общественной безопасности является прямая или косвенная возможность нанесения ущерба правам и свободам человека и гражданина, материальным и духовным ценностям общества.

Информация, размещенная в мессенджере «Telegram» на странице под названием «КЭМска волость» по электронному адресу: http://t.me/warrantdefense, 14.07.2023 г. в 11 часов 42 минуты пользователь под именем «Emil Kurbedinоv» является заведомо недостоверной, создает предпосылки к социальной напряженности в регионе, вызывает недоверие и негативное общественное мнение к существующей власти, правоохранительным органам, фактически привела к срыву призывной кампании и как следствие, создает угрозу причинения вреда жизни и (или) здоровью граждан, угрозу массового нарушения общественного порядка и (или) общественной безопасности. 
В связи с изложенным, мировой судья приходит к выводу, что вышеперечисленные доказательства являются допустимыми, относимыми и в своей совокупности достаточными для правильного разрешения дела, поскольку каких-либо нарушений процессуальных требований, предусмотренных КоАП РФ, влекущих признание доказательств недопустимыми, допущено не было, на основании полного и всестороннего анализа собранных по делу доказательств установлены все юридически значимые обстоятельства совершения административного правонарушения, предусмотренные ст. 26.1 КоАП РФ.

Анализируя и оценивая, в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, собранные и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о виновности Курбединова Э.М. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.9 ст.13.15 КоАП РФ.  
Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
В соответствии со ст.ст.4.2, 4.3 КоАП РФ обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Курбединова Э.М., не установлено. 

При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, который                 является адвокатом, его имущественного положения, отсутствия смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, всех обстоятельств дела, мировой судья считает необходимым назначить административное наказание, предусмотренное санкцией ч.9 ст.13.15 КоАП РФ, в виде административного штрафа в минимальном размере, которое будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении. 
При этом, поскольку предметом административного правонарушения является распространение недостоверной общественно значимой информации под видом достоверных сообщений в информационно-телекоммуникационных сетях, а также с учетом того, что материалы дела не содержат сведений о том, с помощью каких-именно технических средств была распространена недостоверная информация, конфискация предмета административного правонарушения, предусмотренная как дополнительный вид наказания санкцией ч. 9 ст. 13.15 КоАП РФ, применена быть не может.     

На основании изложенного, руководствуясь ч.9 ст. 13.15, 29.9, 29.10 КоАП РФ, -  
П О С Т А Н О В И Л:
Курбединова Эмиля Махсудовича, ….. года рождения, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.9 ст.13.15 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей без конфискации предмета административного правонарушения. 
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу на следующие реквизиты: 

«единый казначейский счет № 40102810645370000035; казначейский счет                  № 03100643000000017500, ОКТМО 35701000; ОГРН 1149102019164; ИНН получателя 9102013284; КПП получателя 910201001; получатель – Управление Федерального казначейства по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230); банк получателя – Отделение по Республике Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь; БИК 013510002; КБК 828 1 16 01133 01 9000 140, УИН 0410760300105000382413162».      
В соответствии с ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4  настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок № 10 Киевского судебного района г. Симферополя (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым (г. Симферополь,               ул. Киевская, д. 55/2, каб. 21).  

В соответствии со ст. 20.25 КоАП РФ, неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов. 

Постановление может быть обжаловано и опротестовано в Киевский районный суд г. Симферополя в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления через мирового судью судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополя, либо непосредственно в Киевский районный суд г. Симферополя в тот же срок.   

Мировой судья                                                                 С.А. Москаленко 
