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                Дело № 5-10-311/2020
										        05-0311/10/2020  
          
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

11 августа 2020 года                                                                    г. Симферополь

 Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 10 мировой судья судебного участка № 12 Киевского судебного района г. Симферополя (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Малухин В.В. (на основании постановления председателя Киевского районного суда г. Симферополя Долгополова А.Н. № 24 от 30.07.2020 г.) рассмотрев в зале суда в г. Симферополе с участием помощника прокурора Центрального района г. Симферополя Моисеенковой Э.В., свидетеля Заборской З.С. дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ) в отношении Акционерного общества «Крымстрой» (далее АО «Крымстрой») расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь,  ул. Фрунзе 41, ОГРН: 1149102093645, ИНН: 9102046280, КПП: 910201001. 

УСТАНОВИЛ:

АО «Крымстрой» умышленно не выполнило требования прокурора Центрального района г. Симферополя в нарушение требований ст.ст. 6, 24 Федерального закона «О прокуратуре Российской Федерации», а именно не приняты меры по заблаговременному извещению прокурора района о дате и времени рассмотрения представления от 14.04.2020 г. Как следствие, прокурор района был лишён права принять участие в рассмотрении акта прокурорского реагирования, в связи, с чем АО «Крымстрой» допустило правонарушение, предусмотренное ст. 17.7 КоАП РФ.  
Представитель АО «Крымстрой» в судебное заседание не явился, о дате месте и времени рассмотрения дела был уведомлен надлежащим образом.  
Согласно части 2 статьи 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Ходатайств об отложении рассмотрения дела к мировому судье не поступало, связи с чем, руководствуясь статьей 25.1 КоАП РФ, мировой судья счел возможным рассмотреть дело в отсутствие представителя лица, привлекаемого к административной ответственности.     
В судебное заседание явилась ……. с доверенностью на представление интересов генерального директора АО «Крымстрой» Степаненко А.С. Надлежащей доверенности на представление интересов АО «Крымстрой» у …… не имеется, в связи, с чем судом принято решение допросить …….. в качестве свидетеля. 
Присутствующий в судебном заседании помощник прокурора Моисеенкова Э.В. просила привлечь АО «Крымстрой» к административной ответственности, предусмотренной ст.17.7 КоАП РФ пояснив, что АО «Крымстрой» в нарушение требований ст.ст. 6, 24 Федерального закона «О прокуратуре Российской Федерации» не приняты меры по заблаговременному извещению прокурора района о дате и времени рассмотрения представления от 14.04.2020 г. Как следствие, прокурор района был лишён права принять участие в рассмотрении акта прокурорского реагирования.
  В судебном заседании свидетель …….. пояснила, что 14.04.2020 г. прокурором Центрального района г. Симферополя Анисиным М.А. в адрес АО «Крымстрой» было направлено представление об устранении нарушений законодательства в сфере социальной защиты граждан. Однако в связи с тем, что АО «Крымстрой» не работало до 06.05.2020 г. в связи с ограничениями, введенными ради борьбы с распространением новой коронавирусной инфекции (COVID-19), то представление прокуратуры Центрального района г. Симферополя от 14.04.2020 г.  было получено только лишь 12.05.2020 г. 
 Из-за невнимательности представление было прочитано не до конца, и 13.05.2020 г. в адрес прокуратуры был подготовлен и направлен ответ в установленный законом месячный срок без извещения прокурора района о дате и времени рассмотрения представления. Просила не наказывать предприятие, т.к. подобное правонарушение было совершено в первый раз. 
Согласно ч. 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Статьей 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за умышленное невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных федеральным законом, а равно законных требований следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.
В силу положений пункта 1 статьи 6 Федерального закона от 17 января  1992 г. №2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации» (далее - Закон о прокуратуре) требования прокурора, вытекающие из его полномочий, перечисленных в статьях 9.1, 22, 27, 30 и 33 данного Федерального закона, подлежат безусловному исполнению в установленный срок. 
Согласно пункту 1 статьи 21 Закона о прокуратуре предметом прокурорского надзора являются соблюдение Конституции Российской Федерации и исполнение законов, действующих на территории Российской Федерации, в том числе руководителями коммерческих и некоммерческих организаций. 
14.04.2020 прокурором Центрального района г. Симферополя Анисиным М.А. в адрес АО «Крымстрой» внесено представление об устранении нарушений законодательства в сфере социальной защиты граждан. Согласно требованиям прокурора, изложенным в представлении, руководитель общества должен был: рассмотреть настоящее представление и принять меры к устранению допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих, по факту выявленных нарушений закона рассмотреть вопрос о привлечении виновных лиц к дисциплинарной ответственности, а также рассмотреть представление с участием представителя прокуратуры района, известив заблаговременно о дате, времени и месте его рассмотрения и о результатах рассмотрения представления сообщить в прокуратуру района в установленный законом месячный срок. 
Данное представление получено генеральным директором общества АО «Крымстрой» 12.05.2020 г. Ходатайств о продлении срока исполнения данного представления в связи с ограничениями, введенными ради борьбы с распространением новой коронавирусной инфекции (COVID-19) не заявлялось. При этом 15.05.2020 за исх. №7/114 в прокуратуру района поступил ответ на вышеуказанное представление, однако АО «Крымстрой» не приняты меры по заблаговременному извещению прокурора района о дате и времени рассмотрения вышеуказанного представления. Как следствие, прокурор района был лишён права принять участие в рассмотрении акта прокурорского реагирования.
Таким образом, АО «Крымстрой» не выполнило требование прокурора от 14.04.2020 г. в установленный ст. 6, 24 Закона о прокуратуре срок, чем совершило административное правонарушение, предусмотренное ст.17.7. КоАП РФ.  
Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.   
Вина АО «Крымстрой» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.17.7. КоАП РФ, подтверждается имеющими в деле доказательствами, а именно: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 27.07.2020 г. (л.д.3-5), представлением об устранении выявленных  нарушений от 14.04.2020 г. (л.д. 6-8), ответ АО «Крымстрой» в прокуратуру Центрального района г. Симферополя исх. 7/114 от 12.05.2020 г. (л.д. 9-10), объяснениями представителя ……. от 27.07.2020 г. (л.д. 11-12). 
Порядок проведения проверки и вынесения постановления прокурором не нарушен. Срок привлечения к административной ответственности на дату рассмотрения дела не истек. Обстоятельства смягчающие административную ответственность судом не установлены. Обстоятельства, отягчающие административную ответственность,  судом не установлены.  
Исследовав материалы дела, судья приходит к выводу о том, что в бездействии АО «Крымстрой» содержится состав административного правонарушения, предусмотренного  ст. 17.7 КоАП РФ.  
Суд считает, что назначение наказания в виде штрафа в размере 50000 (пятьдесят  тысяч) рублей будет являться достаточным для достижения целей, предусмотренных ст.1.2 КоАП РФ и предупреждения совершения аналогичных правонарушений в будущем. 
На основании изложенного, руководствуясь   ст. ст.  4.2, 4.3, ст. 17.7., ст.ст.  29.7-29.11 КоАП РФ, -

ПОСТАНОВИЛ:

  Акционерное общество «Крымстрой» расположенное по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Фрунзе 41, ОГРН: 1149102093645, ИНН: 9102046280,  КПП: 910201001 признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 50000 (пятьдесят тысяч) рублей 00 копеек.    
Разъяснить, что в соответствии со статьей 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу путем внесения суммы административного штрафа в банк по следующим реквизитам: счет № 40101810335100010001; ОКТМО 35701000; ИНН получателя 9102013284; КПП получателя 910201001; получатель – Управление Федерального казначейства по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230); банк получателя – Отделение Республика Крым; БИК 043510001; КБК 828 1 16 01173 01 0008 140», УИН-0). 
            Квитанцию об оплате необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок №10 Киевского судебного района города Симферополь по адресу: 295017, город Симферополь, ул. Киевская, 55/2,   каб. № 21.  
      Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении    вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
         Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                       г.  Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка №10 Киевского судебного района города Симферополь.

Мировой судья               (подпись)		                         В.В. Малухин 



