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            Дело № 5-10-433/2020
										    05-0433/10/2020  
          
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

16 декабря 2020 года                                                              г. Симферополь

 Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 10 мировой судья судебного участка № 12 Киевского судебного района г. Симферополя (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Малухин В.В. (на основании постановления председателя Киевского районного суда г. Симферополя Долгополова А.Н. № 40 от 14.12.2020 г.), рассмотрев в зале суда в г. Симферополе с участием старшего помощника прокурора Центрального района г. Симферополя Панфилова И.Д., с участием защитника лица, привлекаемого к административной ответственности – Акулова С.М., дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 7 ст. 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ) в отношении Общества с ограниченной ответственностью «Виджет» (далее ООО «Виджет»), расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Фрунзе 8, эт. 1, каб. 41, ОГРН: 1209100006312, ИНН: 9102264496, КПП: 910201001 
УСТАНОВИЛ:
ООО «Виджет» не выполнило обязательства по своевременной поставке аппаратов искусственной вентиляции легких (ОКПД 2:32.50.21.122) (далее Товар), предусмотренные Контрактом от 20.08.2020 г. № 0175200000420000744_316985 (далее Контракт), заключенного между ГКУ РК «Крымздрав» и ООО «Виджет» в целях реализации мероприятий по предотвращению распространения новой коронавирусной инфекции 2019-nCov, т.е. не исполнило обязательства, предусмотренные контрактом на поставку товаров с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности, допустив тем самым совершение правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ.  
В судебном заседании защитник лица, привлекаемого к административной ответственности – Акулов С.М., с правонарушением согласился в части нарушения срока поставки Товара, однако просил производство по делу прекратить по основаниям, изложенным в письменных пояснениях, в которых указывает, на то, что ООО «Виджет» не является производителем аппаратов ИВЛ,  непосредственно перед принятием решения об участии в конкурсе на поставку аппаратов ИВЛ  ООО «Виджет» было получено коммерческое предложение от ООО фирма «Тритон-электроникС» (которое является производителем аппаратов ИВЛ) с предложением осуществить поставку указанных аппаратов в срок 30 дней с момента заключения договора. Договор на поставку Товара между ООО «Виджет» и ООО фирма «Тритон-электроникС» заранее заключен не был, т.к. ООО «Виджет» могло не одержать победу в конкурсе на заключение Контракта. После заключения Контракта  с ГКУ РК «Крымздрав», ООО «Виджет» немедленно приняло меры для выполнения своих обязательств по поставке Товара, однако вследствие крайне сложной ситуации на рынке с поставкой аппаратов ИВЛ, ООО «Виджет» не смогло найти другого поставщика Товара, и вынуждено было согласиться на заключение договора с ООО  фирма «Тритон-электроникС» на условиях поставщика. Фактическая поставка ООО «Виджет» Товара в лечебные учреждения была осуществлена в следующие сроки: ГБУЗ РК  «Джанкойская центральная районная больница» - 16.10.2020 г., ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» - 15.09.2020 г., 17.09.2020 г., 12.10.2020 г., 19.10.2020 г., ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр» - 30.09.2020 г., 15.10.2020 г., ГБУЗ РК «Евпаторийская городская больница» - 02.10.2020 г., 08.10.2020 г. Обязательства по Контракту ООО «Виджет» были окончательно выполнены 19.10.2020 г.  В связи с тем, что ООО «Виджет» были приняты все необходимые и возможные меры для своевременного исполнения взятых на себя обязательств по Контракту, считает, что в действиях  ООО «Виджет» отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ.  
Присутствующий в судебном заседании старший помощник прокурора Центрального района г. Симферополя Панфилов И.Д. просил привлечь ООО «Виджет» к административной ответственности, предусмотренной ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ, пояснив, что ООО «Виджет» в нарушение Контракта от 20.08.2020 г. № 0175200000420000744_316985, заключенного между ГКУ РК «Крымздрав» и ООО «Виджет» в целях реализации мероприятий по предотвращению распространения новой коронавирусной инфекции 2019-nCov, не исполнило обязательства, предусмотренные контрактом на поставку товаров с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства.  Контрактом предусмотрен окончательный срок поставки Товара до 20.09.2020 г., однако окончательная поставка Товара, предусмотренная Контрактом, была выполнена лишь 19.10.2020 г. За период нарушения сроков поставки Товара в ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» умерло 29 человек. Считает, что бездействие ООО «Виджет» выразившееся в невыполнении обязанностей по своевременной поставке Товара, предусмотренного Контрактом в целях реализации мероприятий по предотвращению распространения новой коронавирусной инфекции 2019-nCov, нарушает право граждан РФ на охрану здоровья в условиях режима функционирования «Повышенная готовность» и влечет причинение существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства. 
Потерпевший ГБУЗ РК «Джанкойская центральная районная больница» в судебное заседание не явилось, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлено надлежащим образом, предоставили мировому судье заявление о рассмотрении дела в отсутствии представителя. 
Потерпевший ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» явку своего представителя не обеспечило, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлено надлежащим образом. 
Потерпевший ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр» явку своего представителя не обеспечило, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлено надлежащим образом.
Потерпевший ГБУЗ РК «Евпаторийская городская больница» явку своего представителя не обеспечило, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлено надлежащим образом.  
Заслушав защитника лица, привлекаемого к административной ответственности Акулова С.М., старшего помощника прокурора Панфилова И.Д., исследовав доказательства, имеющиеся в деле об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.
Согласно ч. 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. 
Частью 7 статьи 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за действия (бездействие), повлекшие неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг для нужд заказчиков, с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности.
Согласно пункту 1 статьи 21 Закона о прокуратуре предметом прокурорского надзора являются соблюдение Конституции Российской Федерации и исполнение законов, действующих на территории Российской Федерации, в том числе руководителями коммерческих и некоммерческих организаций. 
Прокуратурой Центрального района г. Симферополя на основании информации МРУ Росфинмониторинга по Республике Крым и г. Севастополю проведена проверка соблюдения федерального законодательства при заключении и исполнении Контракта от 20.08.2020 г. на поставку Товара, заключенного между  ГКУ РК «Крымздрав» и ООО «Виджет».
Проведенной проверкой установлено, что 20.08.2020 г. между ГКУ РК «Крымздрав» и ООО «Виджет» заключен государственный Контракт                                                     № 0175200000420000744_316985 на поставку аппаратов искусственной вентиляции легких. Цена Контракта составляет 61 378931,25 руб., срок поставки Товара в течение 30 календарных дней с момента заключения Контракта.   
Согласно п. 1.1 Контракта в соответствии с Контрактом Поставщик обязуется в порядке и сроки, предусмотренные Контрактом, осуществить поставку Товара в соответствии со Спецификацией (приложение № 1 к Контракту) и надлежащим образом обеспечить доставку, разгрузку, сборку, установку, монтаж, ввод в эксплуатацию Товара, инструктаж правилам эксплуатации и инструктаж специалистов ГБУЗ РК «Джанкойская центральная районная больница», ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7», ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр», ГБУЗ РК «Евпаторийская городская больница», эксплуатирующих Товар и осуществляющих техническое обслуживание Товара, правилам эксплуатации и технического обслуживания Товара в соответствии с требованиями технической и (или) эксплуатационной документации производителя (изготовителя) Товара (далее - Услуги), а Заказчик обязуется в порядке и сроки, предусмотренные Контрактом, принять и оплатить поставленный Товара. 
В силу положений 5.1 Контракта поставка Товара осуществляется Поставщиком в Место доставки в соответствии с Отгрузочной разнарядкой (Планом распределения) (приложение № 3 к Контракту) на условиях предусмотренных пунктом 1.3 Контракта, в течение 30 календарных дне момента подписания Контракта. 
Таким образом, Контрактом предусмотрен окончательный срок поставки Товара до 20.09.2020 г.  
По состоянию на 21.09.2020 г. из 35 предусмотренных Контрактом единиц Товара ООО «Виджет» было поставлено лишь 4 единицы в ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7», на общую сумму                 7 014 735,00 руб., остаток неисполненных обязательств по Контракту составил 54 364 196, 25 руб.
При этом Контрактом предусмотрена поставка 8 единиц Товара в ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7». Окончательная поставка Товара, которую произвел ООО «ВИДЖЕТ» была выполнена только 19.10.2020 г. 
Как следует из письма и.о. главного врача ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» Н.И. Фрич, в период с 21.09.2020 по 19.10.2020 (период нарушения сроков поставки Товара) в медицинском учреждении умерло 29 человек с основной причиной COVID-19. 
Частью 2 статьи 1 Федерального закона от 21.11.2011 г. № 323-ФЗ «Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации» (далее Федеральный закон № 323-ФЗ) предусмотрено, что охрана здоровья граждан –  система мер политического, экономического, правового, социального, научного, медицинского, в том числе санитарно-противоэпидемического (профилактического), характера, осуществляемых органами государственной власти Российской Федерации, органами государственной власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, организациями их должностными лицами и иными лицами, гражданами в целях профилактики заболеваний, сохранения и укрепления физического психического здоровья каждого человека, поддержания его долголетней активной жизни, предоставления ему медицинской помощи. 
Согласно ч. 1 и 2 ст. 18 Федерального закона №323-Ф3 каждый имеет право на охрану здоровья.
Право на охрану здоровья обеспечивается охраной окружающей среды, созданием безопасных условий труда, благоприятных условий труда, быта, отдыха, воспитания и обучения граждан, производством и реализацией продуктов питания соответствующего качества, качественных, безопасных и доступных лекарственных препаратов, а также оказанием доступной и качественной медицинской помощи.
Пунктом 29 Указа главы Республики Крым от 17.03.2020 №63-У «О введении режима повышенной готовности на территории Республики Крым» установлено, что распространение новой коронавирусной инфекции (2019-nCoV) является в сложившихся условиях чрезвычайным и непредотвратимым обстоятельством, повлекшим введение режима функционирования «Повышенная готовность» в соответствии с Федеральным законом от 21.12.1994 №68-ФЗ «О защите населения и территорий от чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера», который является обстоятельством непреодолимой силы.
В соответствии с ч. 2 ст. 94 Федерального закона от 05.04.2013 №44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее - Федеральный закон №44-ФЗ) поставщик (подрядчик, исполнитель) в соответствии с условиями контракта обязан своевременно предоставлять достоверную информацию о ходе исполнения своих обязательств, в том числе о сложностях, возникающих при исполнении контракта, а также к установленному контрактом сроку обязан предоставить заказчику результаты поставки товара, выполнения работы или оказания услуги, предусмотренные контрактом, при этом заказчик обязан обеспечить приемку поставленного товара, выполненной работы или оказанной услуги в соответствии с настоящей статьей.
С учетом изложенного, бездействие ООО «ВИДЖЕТ», выразившееся в невыполнении обязанностей по своевременной поставке Товара, предусмотренного Контрактом в целях реализации мероприятий по предотвращению распространения новой коронавирусной инфекции 2019-nCoV, нарушает право граждан Российской Федерации на охрану здоровья в условиях режима функционирования «Повышенная готовность» и влечет причинение существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства.
В соответствии с ч. 1 ст. 107 Федерального закона №44-ФЗ, лица, виновные в нарушении законодательства Российской Федерации и иных нормативных правовых актов о контрактной системе в сфере закупок, несут дисциплинарную, гражданско-правовую, административную, уголовную ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.
Таким образом, ООО «Виджет» не исполнило обязательства, предусмотренные контрактом на поставку товаров с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности, чем совершило административное правонарушение, предусмотренное ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ.  
Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.   
Вина ООО «Виджет» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ, подтверждается имеющими в деле доказательствами, а именно: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 30.10.2020 г. (л.д.1-3), докладной запиской от 22.10.2020 г. (л.д. 7-9), копией контракта от 20.08.2020 г. № 0175200000420000744_316985 (л.д. 9-16), копией технического задания Приложение № 2 к Контракту от 20.08.2020 г. (л.д. 17-32), копиями актов приема-передачи товара по государственному контракту Приложение № 4 к Контракту от 20.08.2020 г.  (л.д. 33-37),  копией товарной накладной (л.д. 38), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 39-40), копией товарной накладной (л.д. 41-42), копией справки ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» (л.д. 43), копией объяснений генерального директора ООО «Виджет» Джеглав В.И.  (л.д. 44-45), копией приказа № 1 (л.д. 48), копией объяснений генерального директора ООО «Виджет» Джеглав В.И.  (л.д. 49-50), копией сообщения ООО фирма «Тритон-электроникС» (л.д. 51), пояснениями по делу об административном правонарушении (л.д. 67-71), копией коммерческого предложения – 2 671 ООО фирма «Тритон-электроникС» (л.д. 72-78), копией сообщения (л.д. 79),  копией сообщения (л.д. 80), копией сообщения (л.д. 81), копией сообщения (л.д. 82), копией сообщения (л.д. 83), копией сообщения (л.д. 84), копией сообщения (л.д. 85), копией сообщения (л.д. 86), копией сообщения (л.д. 87), копией сообщения (л.д. 88), копией сообщения (л.д. 89), копией сообщения (л.д. 90), копией товарной накладной (л.д. 91), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 92), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 93), копией товарной накладной (л.д. 94), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 95), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 96), копией товарной накладной (л.д. 97), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 98), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 99), копией товарной накладной (л.д. 100), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 101), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 102), копией товарной накладной (л.д. 103), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 104), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 105), копией товарной накладной (л.д. 106), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 107), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 108), копией товарной накладной (л.д. 109), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 110), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 111), копией товарной накладной (л.д. 112), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 113), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 114), копией товарной накладной (л.д. 115), копией акта ввода товара в эксплуатацию (л.д. 116), копией акта приема-передачи товара  (л.д. 117), копией выписки из ЕГРЮЛ (л.д. 122-123), копией сообщения ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница № 7» (л.д. 126-130), копией договора поставки № 543 от 03.09.2020 г. (л.д. 131-132). 
Срок привлечения к административной ответственности на дату рассмотрения дела не истек. 
Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность мировой судья признает принятие ООО «Виджет» всех возможных мер для ускорения получения  от поставщика Товара и скорейшей поставки их в лечебные учреждения. 
Обстоятельства, отягчающие административную ответственность, судом не установлены.   
Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о том, что в действиях ООО «Виджет» содержится состав административного правонарушения, предусмотренного  ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ. 
Вместе с тем, ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ предусматривает наступление административной ответственности должностных лиц, индивидуальных предпринимателей и юридических лиц за действия (бездействие), повлекшие неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг для нужд заказчиков, с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности.
Как следует из разъяснений, изложенных в Обзоре судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 1 (2018)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 28.03.2018) существенность вреда может определяться его размером, характером, а также особой для потерпевшего ценностью нарушенного блага и, как правило, выражается в материальном ущербе, нарушении нормальной работы органов государственной власти и органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений.
Определяющим для квалификации административного правонарушения по ч. 7  ст. 7.32 КоАП РФ является не только размер ущерба, но и значение последствий для самого потерпевшего, сведения о чем должны содержаться в материалах дела об административном правонарушении, направляемых судье суда общей юрисдикции на рассмотрение.
Из письма и.о. главного врача ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7» Н.И. Фрич, адресованного прокурору Центрального района г. Симферополя в ответ на запрос от 24.11.2020 следует, что необходимое количество аппаратов искусственной вентиляции легких с учетом резерва на случай резкого роста заболеваемости новой коронавирусной инфекцией  COVID-19 согласно нормативу составляет 145 аппаратов ИВЛ. В период с 21.09.2020 по 12.10.2020 на балансе медицинского учреждения состояло 106 аппаратов, из них 12 были переданы в иные медицинские учреждения, остро нуждающиеся в таком оборудовании. Непосредственно ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7» в данный период использовалось 94 аппарата ИВЛ. Таким образом, с учетом заполняемости лечебного учреждения в период с 21.09.2020 по 12.10.2020 и возможностью массового поступления большого количества пациентов, последующей передачей в другие лечебные учреждения более 33 аппаратов, потребность в аппаратах ИВЛ была, а нарушение сроков поставки 4 аппаратов ИВЛ могло сказаться на оказании экстренной помощи при поступлении большого количества тяжёлых больных.
Вместе с тем, в материалах дела имеется сообщение РК «Джанкойская центральная районная больница» согласно которой случаев не оказания медицинской помощи пациентам с заболеваниями, вызванными новой коронавирусной инфекции (2019-nCoV), в том числе, по причине отсутствия аппаратов искусственной вентиляции легких, в период с 20.09.2020 г. по 23.10.2020 г. в больнице отсутствуют (л.д. 118), сообщение  ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7» согласно которой случаев не оказания медицинской помощи пациентам с заболеваниями, вызванными новой коронавирусной инфекции (2019-nCoV), в том числе, по причине отсутствия аппаратов искусственной вентиляции легких, в период с 20.09.2020 г. по 23.10.2020 г. в больнице отсутствуют (л.д. 119), справка ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр» согласно которой случаев не оказания медицинской помощи пациентам с заболеваниями, вызванными новой коронавирусной инфекции (2019-nCoV), в том числе, по причине отсутствия аппаратов искусственной вентиляции легких, в период с 20.09.2020 г. по 26.10.2020 г. в больнице отсутствуют (л.д. 120), сообщение ГБУЗ РК «Евпаторийская городская больница», согласно которой случаев не оказания медицинской помощи пациентам с заболеваниями, вызванными новой коронавирусной инфекции (2019-nCoV), в том числе, по причине отсутствия аппаратов искусственной вентиляции легких, в период с 20.09.2020 г. по 29.10.2020 г. в больнице отсутствуют (л.д. 121). 
Таким образом, хотя несвоевременное исполнение условий Контракта, заключенного в целях реализации мероприятий по предотвращению распространения новой коронавирусной инфекции 2019-nCoV и нарушает право граждан Российской Федерации на охрану здоровья в условиях режима функционирования «Повышенная готовность» и влечет причинение существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства в области здравоохранения, изложенные прокурором в своем постановлении факты смертей 29 человек в результате невозможности оказать медицинскую помощь ввиду фактического отсутствия аппаратов ИВЛ в ходе рассмотрения дела своего подтверждения не нашли. Указание на то, что в период с 21.09.2020 по 19.10.2020 в ГБУЗ РК «Симферопольская городская клиническая больница №7» умерло с основной причиной COVID-19 29 человек не свидетельствует о том, что смерть данных пациентов наступила именно в результате острой потребности в использовании реанимационного оборудования, в частности, аппаратов ИВЛ, которыми медицинское учреждение не располагало по вине ООО «Виджет».
Как видно из приложенной к материалом дела переписки между ООО «Виджет» и изготовителем реанимационного оборудования ООО фирма «Тритон-ЭлектроникС» лицом, привлекаемым к административной ответственности, предпринимались меры к скорейшему выполнению условий контракта, в частности ООО «Виджет» неоднократно указывало, что готово оказать любое необходимое содействие изготовителю для осуществления поставки ИВЛ в установленные сроки (л.д. 72-90).
Кроме того, судом так же учитывается тот факт, что поставка товара была фактически завершена 19.10.2020 года, т.е. с просрочкой в один месяц, в то время как отказ ООО «Виджет» от исполнения условий Контракта повлек бы еще более длительное не поступление реанимационного оборудования в медицинские учреждения учитывая длительность процедуры осуществления государственных закупок и соответственно наступление реальных тяжких последствий в условиях существующей пандемии.
Учитывая обстоятельства совершенного правонарушения мировой судья считает необходимым и достаточным назначить ООО «Виджет» минимальное наказание в пределах санкции ч. 7 ст.7.32 КоАП РФ в виде административного штрафа в размере однократного размера стоимости неисполненных обязательств, а именно в размере 54 364 196,25 рублей.
Вместе с тем, согласно положениям статьи 4.1.1 КоАП РФ, являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства, лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Согласно требованиям ч.2 ст. 3.4 КоАП РФ, предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.
Поскольку из смысла разъяснений Обзора судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 1 (2018)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 28.03.2018) следует, что понятие существенного вреда, как необходимого элемента состава  административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ, носит оценочный характер и не исчерпывается случаями причинения материального ущерба, нарушения нормальной работы органов государственной власти и органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений, мировой судья приходит к выводу о том, что в рассматриваемом деле существенный вред выражается в замедлении темпов экстренного оснащения учреждений здравоохранения ресурсами, необходимыми для борьбы с пандемией. 
Вместе с тем, нарушение срока исполнения Контракта со стороны ООО «Виджет» не причинило непосредственного вреда людям, природе, объектам культурного наследия, безопасности государства и не создало угрозу причинения такого вреда. В условиях сложившейся эпидемиологической ситуации при задействовании всех возможных мощностей для производства изготовителем аппаратов ИВЛ и продолжение выполнения ООО «Виджет» своих обязанностей по Контракту позволило организовать работу по оснащению медицинских учреждений реанимационным оборудованием, хотя и с нарушением, но, тем не менее, в максимально сжатые сроки.
Согласно сведений из Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства ООО «Виджет» является микропредприятием.
Таким образом, учитывая вышеизложенное, а так же отсутствие сведений о привлечении ООО «Виджет» ранее к административной ответственности, отсутствие вреда жизни, здоровью людей, окружающей среде и безопасности государства, а так же отсутствие имущественного ущерба, мировой судья считает необходимым заменить ООО «Виджет» административное наказание в виде административного штрафа на предупреждение.
К выводу о необходимости замена административного штрафа на предупреждение мировой судья так же приходит и по тем основаниям, что в соответствии с разделом 8 Контракта от 20.08.2020 на Поставщика возложены обязанности по обеспечению гарантийных обязательств относительно поставленного Товара. При этом, гарантийный срок Товара в соответствии с п. 8.4 Контракта не должен составлять менее 12 месяцев. 
Как следует из справки, предоставленной защитником лица, привлекаемого к административной ответственности, остаток денежных средств на счету ООО «Виджет» по состоянию на 16.12.2020 составляет 50000 руб.
Таким образом, наложение на ООО «Виджет» административного штрафа в размере 54 364 196,25 руб. сделает невозможным последующее исполнение Поставщиком взятых на себя гарантийных обязательств в случае возникновения неполадок в работе оборудования.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 3.4, 4.1.1, 7.32, 29.7-29.11 КоАП РФ, мировой судья,-
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Общество с ограниченной ответственностью «Виджет», расположенное по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Фрунзе 8, эт. 1, каб. 41, ОГРН: 1209100006312, ИНН: 9102264496, КПП: 910201001 виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст.7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 54 364 196 (пятьдесят четыре миллиона триста шестьдесят четыре тысячи сто девяносто шесть) рублей 25 копеек. 
В соответствии со ст. 4.1.1 КоАП РФ заменить назначенное наказание в виде штрафа на предупреждение.  
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                       г.  Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка №10 Киевского судебного района города Симферополь.
        

Мировой судья	                                                	                 В.В. Малухин



