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           Дело № 5-100-88/2026
91ms0100-01-2026-000095-39
Постановление

о назначении административного наказания

24 марта 2026 г.                                                                                                                     г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (город республиканского значения Ялта с подчиненной ему территорией) Республики Крым Исаев Уллубий Русланович (г. Ялта, ул. Васильева, 19), с участием лица, привлекаемого к административной ответственности Булатовой К.Б., ее защитника – адвоката Тыс О.А., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ), в отношении

*** , родившейся ***, с высшим образованием - бакалавриат, незамужней, официально не трудоустроенной, проживающей и зарегистрированной в кв. ***
установил:

20 января 2026 г. в 10 часов 02 минуты в районе д. 29 по ул. Ленина г. Алупка 
г. Ялта, *** управляла транспортным средством ЛиСянг Л 6 (Lixiang L 6) 
с государственным регистрационным знаком *** с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица) и отказалась 
от законного требования сотрудника полиции пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, чем нарушила п. 2.3.2 Правил дорожного движения РФ, то есть совершила правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.

В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении 
*** виновной себя в совершении вышеуказанного административного правонарушения не признала и показала, что действовала в состоянии крайней необходимости
Защитник – адвокат *** просила производство по делу прекратить в связи 
с отсутствием события административного правонарушения, поскольку *** накануне принимала лекарственные препараты, ей не разъяснены права и обязанности, кроме того сотрудники ДПС оказывали на нее давление 

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам 
об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное 
и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии 
с законом.

Согласно ст. 26.1 КоАП РФ при разбирательстве по делу об административном правонарушении выяснению подлежат обстоятельства, имеющие значение 
для правильного разрешения дела, а именно: наличие события административного правонарушения; виновность лица в совершении административного правонарушения; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, его защитника, а также изучив материалы дела в полном объеме, полагаю, что вина *** . 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного 
ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, нашла свое подтверждение в судебном заседании 
и подтверждается следующими доказательствами:

- протоколом об административном правонарушении серии 82 АП № 329818 
от 20 января 2026 г. согласно которому 20 января 2026 г. в 10 часов 02 минуты в районе 
д. 29 по ул. Ленина г. Алупка г. Ялта, *** . управляла транспортным средством ЛиСянг Л 6 (Lixiang L 6) с государственным регистрационным знаком *** 
с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица) и отказалась от законного требования сотрудника полиции пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, чем нарушила п. 2.3.2 Правил дорожного движения РФ, то есть совершила правонарушение, предусмотренное 
ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ (л.д. 1);
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения серии 
82 АО № 037211 от 20 января 2026 г., . согласно которому должностным лицом ГИБДД, при наличии признаков алкогольного опьянения – запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица - водитель *** ., отказалась 
от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д. 3);
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 82 МО № 026103 от 20 января 2026 г., при отказе от прохождения освидетельствования на состояние опьянения, *** отказалась от прохождения медицинского освидетельствования (л.д. 2);

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 
82 ОТ № 081013 от 20 января 2026 г., согласно которому при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится 
в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица), *** отстранена от управления транспортным средством (л.д. 2);

- CD с видеоматериалом фиксации административного правонарушения, исследованным в ходе судебного заседания, согласно которому ***. отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения 
в медицинском учреждении (л.д. 11). 

Согласно информационного комплекса «ФИС ГИБДД М», *** г. рождения на момент совершения административного правонарушения 
к административной ответственности по ст. 12.8, 12.26, ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, а также 
к уголовной ответственности по ч. 2, 4, 6 ст. 264 и 264.1 УК РФ, не привлекалась (л.д. 8). 

У суда нет оснований не доверять вышеуказанным доказательствам. 
Указанные выше доказательства получены с соблюдением процессуальных норм 
КоАП РФ, являются достоверными, допустимыми и достаточными для признания *** виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Объективных данных, ставящих под сомнение вышеназванные доказательства, в деле не содержится, лицом, привлекаемым 
к административной ответственности, представлено не было.

Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии 
со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела, копия протокола вручена в установленном законом порядке, что подтверждается подписью *** в процессуальных документах.

Вопреки доводам защитника, права, предусмотренные ст. 51 Конституции Российской Федерации, ст. 12.8, 12.26, 25.1, 30.1, 30.2, 30.3 и 32.2 КоАП РФ, разъяснены (л.д. 1,6). 

Согласно положениям п. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического лица, 
за которое настоящим Кодексом установлена административная ответственность.

Материалы дела не содержат сведений о наличии процессуальных нарушений, которые могли бы препятствовать всестороннему, полному и объективному рассмотрению дела.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, не установлено.

Лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида 
и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. 
№ 475 (ред. от 10.09.2016) утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование 
на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).  

Согласно п. 2 Правил освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения подлежит водитель транспортного средства, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он находится в состоянии опьянения.

Водителю запрещается, в том числе, управлять транспортным средством 
в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения (п. 2.7 Правил дорожного движения РФ).

Кроме того, объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, образует отказ водителя от выполнения законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
В силу п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.

Факт управления транспортным средством ***, как и факт невыполнения требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при рассмотрении дела, не оспаривался.
Доводы лица, в отношении которого ведется производство по делу 
об административном правонарушении, что она управляла транспортным средством, 
в связи с тяжелым состоянием здоровья, не могут являться основанием для освобождения от установленной КоАП РФ ответственности, поскольку обстоятельства, при которых совершено административное правонарушение, и действия ***не отвечают условиям, предусмотренным ст. 2.7 КоАП РФ и не могут расцениваться как совершенные 
в условиях крайней необходимости, так как признаки, перечисленные в ст. 2.7 КоАП РФ, 
в данном случае отсутствуют.

При этом суд отмечает, что наличие характерных признаков опьянения, выявленных у *** и предусмотренных п. 3 Правил освидетельствования (запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица), обязывало инспектора ГИБДД провести процедуру, следовательно предложение инспектора ГИБДД пройти освидетельствование было законным, поскольку устранить противоречия иным способом не представлялось возможным. В связи с чем отказ от прохождения медицинского освидетельствования со стороны *** являлся грубым нарушением п. 2.3.2. Правил дорожного движения и влечет привлечение лица к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, при этом причины отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения какого-либо значения не имеют.

Мотивы отказа *** . от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения на квалификацию её действий не влияют. Оснований сомневаться в том, что ***отказалась пройти медицинское освидетельствование при ведении видеозаписи у суда не имеется. При этом суд учитывает, что наличие признаков опьянения являются субъективными признаками, выявление которых относится к исключительной компетенции сотрудников ГИБДД, и подлежит проверке путем проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Таким образом, наличие хотя бы одного признака, свидетельствующего о возможном состоянии опьянения, является достаточным основанием для предъявления сотрудником ГИБДД требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

Медицинские документы, представленные *** в судебном заседании 
не опровергают факт совершения административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, а именно невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) 
не содержат уголовно наказуемого деяния.

При выявлении и фиксации административного правонарушения должностным лицом органов внутренних дел существенных нарушений действующего законодательства Российской Федерации допущено не было. Лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, с соответствующими жалобами не обращался, доказательств этому мировому судье не представлено.
При таких обстоятельствах, мировой судья признает позицию ***., а также ее защитника, ни что иное, как способ уклониться от ответственности за совершенное правонарушение.

Иные доводы, направлены на переоценку установленных по делу фактических обстоятельств и не свидетельствуют об отсутствии в действиях ***объективной стороны вмененного состава административного правонарушения.

Оценив все собранные по делу доказательства, прихожу к убеждению, что 
*** нарушены требования п. 2.3.2 Правил Дорожного движения Российской Федерации. 

Действия *** правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

При назначении административного наказания, учитываю требования ст. 3.1, 3.8, 4.1-4.3 КоАП РФ, характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие 
и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих, либо отягчающих административную ответственность, не установлено.

С учетом всех вышеизложенных обстоятельств, данных о личности ***., а также конкретных обстоятельств дела, принимая во внимание повышенную опасность содеянного, как для самого водителя, так и для других участников дорожного движения, мировой судья считает необходимым назначить наказание в пределах санкции 
ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами.

Оснований для применения положений ст. 2.9 КоАП РФ не имеется.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.9 и 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

постановил:

*** *** г. рождения признать виновной 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного 
ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, на основании которой назначить ей административное наказание 
в виде штрафа в размере 45 000 (сорок пять тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев.

Штраф оплатить по следующим реквизитам: получатель платежа – 
УФК (УМВД России по г. Ялта), ИНН: 9103000760, КПП: 910301001, 
р/сч: 03100643000000017500, БИК: 013510002, ОКТМО: 35729000, 
КБК  18811601123010001140, УИН: 1881 0491 2612 0000 0305.

Разъяснить *** ., что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным 
к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса.

Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, в орган, должностному лицу, вынесшим постановление. 

Разъяснить ***., положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, в соответствии 
с которым неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Разъяснить ***., что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления 
в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, 
в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью 3 статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия 
у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Возложить исполнение настоящего постановления в части лишения права управления транспортным средством на органы внутренних дел, куда обязать 
*** ., сдать водительское удостоверение на право управления транспортными средствами в течение 3-х рабочих дней со дня вступления постановления в законную силу, а в случае утраты сообщить об этом в указанный орган в тот же срок.

Постановление может быть обжаловано или опротестовано в Ялтинский городской суд через мирового судью в течение десяти дней со дня его вручения или получения копии.

Мировой судья


Верно:

Мировой судья:








                 У.Р. Исаев

