                                                                                             Дело № 05-0146/11/2023
                                              П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

23 марта 2023 года



                   г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 11 Киевского судебного района                      г. Симферополя (Киевский район городской округ Симферополя) Республики Крым Трошина М.В., рассмотрев в зале суда дело об административном правонарушении в отношении:

Демина <данные изъяты>, <данные изъяты>,
в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -
у с т а н о в и л:
<данные изъяты_дата>  г. в <данные изъяты>  Демин М.Н., находясь в помещении магазина «Яблоко», расположенного по адресу: <данные изъяты>, тайно совершил мелкое хищение чужого имущества путем кражи, а именно: водка Наша марка Классическая 0,5 л. 40 %  стоимостью 238,00 рублей, водка Наша марка Пшен 0,25 л. 40%  стоимостью 119,00 рублей, напиток сокосодержащий Frux Томат т/п 1 л., стоимостью 39 рублей, а всего  на общую сумму 396 рублей, совершив тем самым мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи.

 Демин М.Н. в судебном заседании факт совершения административного правонарушения признал полностью,  подтвердив обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, пояснив, что кражу совершил, поскольку был пьян.

Представитель потерпевшего <данные изъяты>, действующий на основании доверенности, пояснил суду, что Демин М.Н. дважды совершил кражу из магазина «<данные изъяты>», но первый раз он не был задержан, а  <данные изъяты_дата> , где-то около 15 час. за пределами кассовой зоны Демин М.Н. был остановлен охранником контролером при попытке покинуть магазин без оплаты товара. Стоимость похищенного товара составила 396 рублей. Демин М.Н. вел себя вызывающе, находился в нетрезвом состоянии.
Свидетель <данные изъяты>, пояснил суду, что является старшим смены в магазине «<данные изъяты>» по <данные изъяты>. 21 марта 2023 года им при поптке выйти из магазина был остановлен гр. Демин М.Н., который пытался вынести похищенный товар.

Выслушав Демина М.Н., представителя потерпевшего и свидетеля, исследовав и оценив письменные материалы дела, прихожу к следующему.
Согласно части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушения, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Статьей 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Факт совершения административного правонарушения и виновность Демина М.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, объективно подтверждается собранными по делу доказательствами, исследованными в судебном заседании: 
- протоколом об административном правонарушении серии 82 01 № <данные изъяты> от <данные изъяты_дата>  г., в которым изложены обстоятельства совершения правонарушения (л.д.1); 

- письменными объяснениями <данные изъяты> М.Н. (л.д.2);

- заявлением о привлечении к ответственности (л.д.3);

- объяснениями свидетеля <данные изъяты> А.А. (л.д.4);
- рапортом сотрудника (л.д.5);

- письменными объяснениями свидетеля <данные изъяты> О.Д. (л.д.6);

- копией товарной накладной (л.д.8-9); и другими материалами по делу.

Суд, не находит оснований не доверять представленным и исследованным в ходе рассмотрения настоящего дела доказательствам, поскольку используемые доказательства получены в соответствии с законом и устанавливают наличие события административного правонарушения и виновности Демина М.Н.
Оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о доказанности вины Демина М.Н. в совершении административного правонарушения предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.15.3 настоящего Кодекса, что влечет наложение административного штрафа в размере до пятикратной стоимости похищенного имущества, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов..
В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 статьи 4.1 названного Кодекса).

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность Демина М.Н. является признание вины. Обстоятельством, отягчающим его  административную ответственность, признаю совершение правонарушения в состоянии алкогольного опьянения.

При разрешении вопроса о применении административного наказания правонарушителю принимается во внимание его личность, характер совершенного правонарушения и его общественную опасность, отношение виновного к содеянному, наличие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств. 
            С учетом конкретных обстоятельств настоящего дела, прихожу к выводу о необходимости назначения Демину М.Н. административного наказания в границах санкции, предусмотренной ч. 1 ст. 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в виде административного ареста, поскольку Демин М.Н. не трудоустроен, дохода не имеет, совершил административное правонарушение в состоянии алкогольного опьянения.
           Обстоятельств, препятствующих назначению административного наказания в виде административного ареста, предусмотренных частью 2 статьи 3.9 КоАП РФ не установлено.


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 29.9 - 29.11, 32.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 
п о с т а н о в и л :
Демина <данные изъяты> признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста сроком на пять суток.

Постановление подлежит немедленному исполнению. 

Срок наказания исчислять с момента задержания, с 22 марта 2023 г. 13 часов 20 минут. 
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г. Симферополя через судебный участок № 11 Киевского судебного района г. Симферополь в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья                                                                    Трошина М.В.

