Дело № 5 - 11-198/2020

                                                                                                               (05-0198/11/2020)

                                            П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата                                                                        адрес 


Мировой судья судебного участка № 11 Киевского судебного района                           адрес (адрес) фио, рассмотрев в зале суда в адрес, с участием лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении фио, защитника – адвоката фио, удостоверение № 90/654 от дата, ордер № 43 от дата, дело об административном правонарушении в отношении: 

                             фио, паспортные данные, гражданин Российской Федерации, женат,

                             имеет на иждивении троих несовершеннолетних детей,

                             зарегистрированного по адресу: адрес, с. 

                             Гойты, ул. фио, д. 11, проживающего по адресу: РК, 

                   адрес, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

                                                        у с т а н о в и л:

фио дата в время, находясь в медицинском наименование организации по                                      адрес адрес отказался  выполнить законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии оснований полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача.

           В суде фио свою вину в совершенном правонарушении не признал, пояснив, что отказался от прохождения освидетельствования, поскольку сотрудник полиции ему сказал, что он может  проходить такое освидетельствование по желанию, поскольку в этот момент рядом с ним не было защитника, он отказался от освидетельствования не зная последствий.

          Защитник фио – адвокат фио  в судебном заседании пояснил, что он не был допущен при проведении процессуальных действий, в связи с чем не мог оказать юридическую помощь фио, полагает, что в действиях фио отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 6.9 КоАП РФ, поскольку при наличии признаков опьянения сотрудники полиции должны были сразу направить его на освидетельствование, а не после проведения процессуальных действий в рамках уголовного расследования.

            Выслушав фио, его защитника, исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствующих совершению административных правонарушений.

           Согласно части 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, статьей 20.22 настоящего Кодекса, либо невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества,  является административным правонарушением и влечет наложение административного штрафа в размере от четырех тысяч до сумма прописью или административный арест на срок до пятнадцати суток.

           Оценивая в совокупности представленные доказательства, полагаю, что вина фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1  ст. 6.9 КоАП РФ, установлена в полном объеме.

Вина фио в совершении правонарушения, предусмотренного                ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, подтверждается материалами дела, а именно: протоколом об административном правонарушении № 336989 от дата (л.д. 1), актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 959 от дата (л.д. 7), согласно которому фио отказался от прохождения освидетельствования; и другими материалами.

 Кроме того, сам фио не отрицал в суде, что отказался от прохождения такого освидетельствования в  ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии». 

Заявление защитника о том, что он не был допущен к участию в процессуальных действиях  не может быть принято судом во внимание, поскольку фио доставлен в отдел полиции в рамках проведения проверки в соответствии с уголовно-процессуальным кодексом, что следует из пояснений фио его защитника и  материалов дела, в связи с чем суд не дает оценки правомерности допуска или недопуска защитника при проведении указанных процессуальных действий.

Согласно протоколу об административном правонарушении № РК телефон, защитник фио при составлении данного протокола присутствовал, что подтверждается также наличием ордера адвоката № 42 от дата

         Медицинское освидетельствование проведено в соответствии  с Порядком  проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного приказом Минздрава России от дата N 933н (ред. от дата).

        Так, согласно пункту 19 вышеуказанного Порядка, медицинское заключение "от медицинского освидетельствования отказался" выносится в случаях:

1) отказа освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования (до начала его проведения);

2) отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 настоящего Порядка;

3) фальсификации выдоха;

4) фальсификации пробы биологического объекта (мочи).

В этих случаях медицинское освидетельствование и заполнение Акта прекращаются, в Журнале и в пункте 17 Акта делается запись "от медицинского освидетельствования отказался".

Каких-либо существенных нарушений при проведении медицинского освидетельствования фио судом не установлено.

         Собранные по данному делу доказательства были оценены в совокупности с другими материалами дела об административном правонарушении в соответствии с требованиями статьи 26.11 КоАП РФ.

Полагаю, что действия фио правильно квалифицированы по ч. 1                  ст. 6.9 КоАП РФ, как невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача.

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность фио, суд признает наличие у него на иждивении несовершеннолетних детей, отягчающих ответственность фио в материалах дела не усматривается.

При назначении наказания учитываю характер и степень общественной опасности совершенного фио административного правонарушения, отношение фио к совершенному.

 Полагаю, что административное наказание ему должно быть назначено в виде административного ареста. 

Обстоятельств, препятствующих назначению административного наказания в виде административного ареста, предусмотренных частью 2 статьи 3.9 КоАП РФ не установлено.

На основании изложенного и руководствуясь ст. 23.1, ст. 29.10, ст. 29.11, ст. 32.8 Кодекса РФ «Об административных правонарушениях», 

                                           п о с т а н о в и л:


фио признать виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста сроком на 5 (пять) суток.

Срок административного наказания исчислять с момента задержания.


Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                              адрес через судебный участок №11 Киевского судебного района                           адрес в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                    фио

