Дело № 5-11-229/2018

№ 05-0229/11/2018

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

дата                                                                                     адрес

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 11 Киевского судебного района адрес - мировой судья судебного участка № 12 Киевского судебного района адрес фио (адрес), рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 3 статьи 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении фио, паспортные данные адрес, проживающей по адресу: адрес, 

УСТАНОВИЛ:

дата на рассмотрение мировому судье поступил протокол об административном правонарушении № 23ДВ378777 от дата в отношении фио по ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ.

Как следует из указанного протокола об административном правонарушении, дата в время по адрес водитель фио, управляя автомобилем, двигалась во встречном направлении по дороге с односторонним движением, чем нарушила п.п. 1.3 ПДД РФ и совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ.

В суде фио вину в совершении правонарушения не признала, пояснила, что ехала из адрес в сторону адрес, остановилась возле торгового центра, после остановки к ней подошли сотрудники ГИБДД и сообщили, что она совершила нарушение, двигаясь во встречном направлении по дороге с односторонним движением, проигнорировав требования запрещающего дорожного знака. Сотрудники ГИБДД сообщили, что данное правонарушение зафиксировано на видеокамеру, однако видео показать отказались. Со схемой места совершения правонарушения фио ознакомлена не была, копию её не получала. Сотрудники ГИБДД во время движения её не останавливали, подошли к ней в то время как она стояла на парковке возле Торгового центра. Каких-либо запрещающих знаков фио по ходу движения не видела.

Заслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу о прекращении производства по делу в отношении фио по ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ исходя из нижеследующего. 

Так, согласно протокола об административном правонарушении, дата в время по адрес, фио, управляя автомобилем, двигалась во встречном направлении по дороге с односторонним движением, чем нарушила п.п. 1.3 ПДД РФ.

При этом, к протоколу об административном правонарушении в качестве доказательств сотрудником ГИБДД приложен рапорт и схема места совершения правонарушения.

Протокол об административном правонарушении записи об участии при его составлении свидетелей не содержит. 

Видеофиксация правонарушения, объяснения каких-либо очевидцев в материалах дела отсутствуют.

Согласно приложенной к протоколу об административном правонарушении схеме, фио двигалась по адрес в сторону адрес, совершила поворот направо на адрес, при этом на перекрестке адрес и адрес установлен запрещающий дорожный знак 3.1. 

С данной схемой фио не ознакомлена, её подпись на ней отсутствует.

О несогласии с правонарушением и не предоставлении сотрудником ГИБДД схемы для ознакомления фио так же заявила и при составлении протокола, о чем в нем имеется соответствующая запись.

Как следует из содержания протокола об административном правонарушении, правонарушение совершено фио по адрес.

Однако, как усматривается из схемы, какие-либо запрещающие знаки в районе адрес отсутствуют, дорога имеет две полосы для движения в двух направлениях, по одному из которых и двигалась фио

Иных документов, свидетельствующих о совершении фио правонарушения материалы дела не содержат.

Так, согласно ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением влечет наложение  административного штрафа в размере сумма прописью или лишение права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.

Согласно п.1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Согласно раздела 3 Приложения 2 к Правилам дорожного движения Российской Федерации, дорожный знак 3.1 – «Въезд запрещен" запрещает въезд всех транспортных средств в данном направлении.

Однако данных, свидетельствующих о нарушении фио требований запрещающего дорожного знака 3.1, материалы дела не содержат.

Согласно ч. 1, 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Каких-либо допустимых доказательств, свидетельствующих о совершении фио вмененного ей правонарушения, мировому судье не представлено.

Из приложенной схемы факт совершения фио правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ не усматривается, рапорт же сотрудника ГИБДД не может служить доказательством совершения ею правонарушения, при отсутствии иных надлежащих доказательств.

Согласно ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина и считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном КоАП РФ, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Кроме того, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, а неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

В соответствии с ч. 4 ст. 1.5 КоАП РФ неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Проанализировав протокол об административном правонарушении, приложенные к нему документы мировой судья приходит к выводу, что действия фио не образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ, факт совершения ею административного правонарушения и её виновность мировым судьей не установлена.

Согласно пункту 2 части 1 статьи 24.5 КоАП Российской Федерации, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения, предусмотрено КоАП Российской Федерации.

Оценив все изложенное в совокупности, прихожу к выводу о прекращении производства по делу в отношении фио по ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ на основании п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП Российской Федерации.

На основании изложенного и руководствуясь частью 2 статьи 1.8,  пунктом 2 части 1 статьи 24.5, статьями 29.9-29.11, 30.1, 32.10 КоАП РФ, -


ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении фио по ч. 3 ст. 12.16 КоАП РФ – прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 12 Киевского судебного района адрес.

Мировой судья:                                                                                   фио

