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Дело № 5-12-75/2023
(05-75/12/2023)

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

19 апреля 2023 года  				                   г. Симферополь
 								          ул. Киевская, д. 55/2

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 12 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым, согласно постановлению председателя Киевского районного суда города Симферополя Республики Крым от 05.04.2023 г. № 4, мировой судья судебного участка № 10 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Москаленко Сергей Анатольевич, рассмотрев с участием защитника лица, привлекаемого к административной ответственности, Измаилова А.М. – Сингаевского А.В., представителя потерпевшего Волоховой А.Д. – Базилевича Э.А., дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ) в отношении: Измаилова Азиза Махмудовича, ***.

у с т а н о в и л:

Согласно протоколу об административном правонарушении 82 АП             № 192681 от 28.01.2023 г., Измаилов А.М. 20.01.2023 г. в 15 часов 55 минут по адресу: г. Симферополь, ул. Астраханская, д. 51, управлял транспортным средством ***, г.р.з. ***, выехал на полосу, предназначенную для встречного движения, при совершении обгона транспортного средства, движущегося впереди по той же полосе с включенным сигналом поворота налево, в результате чего допустил столкновение с транспортным средством Ниссан, г.р.з. О176АЕ48 под управлением гр. Сувориной А.Д., чем совершил нарушение п. 11.2 ПДД РФ. Данное административное правонарушение совершено повторно, что образует состав административного правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ. 
В судебном заседании защитник лица, привлекаемого к административной ответственности Измаилова А.М. – Сингаевский А.В. возражал против привлечения Измаилова А.М. к административной ответственности по основаниям, изложенным в письменных пояснениях. Пояснил, что согласно схеме дорожно-транспортного происшествия (далее – ДТП) от 20.01.2023 г., имеющейся в материалах дела, на отрезке дороги, где произошло ДТП с участием автомобилей под управлением водителей Измаилова А.М. и Сувориной А.Д., отсутствует разметка и дорожные знаки, запрещающие обгон. Фотографии места ДТП также подтверждают отсутствие разметки и знаков, запрещающих маневр обгона, выполненный                  Измаиловым А.М. Измаилов А.М. выполнил разрешенный на данном участке дороги маневр – обгон. В схеме ДТП отмечено, что автомобиль под управлением Измаилова А.М. начал совершать обгон заблаговременно, до начала маневра поворота налево, который выполняла водитель Суворина А.Д. Доказательств того, что водитель Суворина А.Д. начала выполнять маневр поворот налево с заблаговременным включением сигнала поворота налево в материалах дела не имеется. Достаточных доказательств того, что                 Измаилов А.М. нарушил ПДД РФ при выполнении обгона, кроме пояснений водителя Сувориной А.Д., в материалах дела не содержится. Видеозапись с фиксацией момента ДТП является надлежащим доказательством: допустимости на данном участке дороги совершения маневра обгон автомобилем под управлением Измаилова А.М.; нарушением ПДД РФ водителем            Сувориной А.Д., а именно: п. 8.2 ПДД РФ (в части заблаговременного до начала выполнения маневра подачи сигнала указателями поворота); п. 8.5 ПДД РФ (в части заблаговременного занятия соответствующего крайнего положения на проезжей части); отсутствия нарушений ПДД РФ водителем               Измаиловым А.М. при совершении обгона.
Представитель потерпевшей Волоховой А.Д. (до перемены фамилии -  Суворина) – Базилевич Э.А. в судебном заседании пояснил, что          Волоховой  А.Д. никаких нарушений ПДД РФ допущено не было.
Потерпевшие Волохова А.Д. и Жуков А.Н. в судебное заседание не явились, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлен надлежащим образом. 
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.   
Пунктом 11.1 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года №1090 (далее - Правила дорожного движения) установлено, что прежде чем начать обгон, водитель обязан убедиться в том, что полоса движения, на которую он собирается выехать, свободна на достаточном для обгона расстоянии и в процессе обгона он не создаст опасности для движения и помех другим участникам дорожного движения.
В соответствии с пунктом 11.2 Правил дорожного движения водителю запрещается выполнять обгон, в том числе, если транспортное средство, движущееся впереди по той же полосе, подало сигнал поворота налево.
При этом, согласно пункту 8.2 Правил дорожного движения подача сигнала указателями поворота или рукой должна производиться заблаговременно до начала выполнения маневра и прекращаться немедленно после его завершения (подача сигнала рукой может быть закончена непосредственно перед выполнением маневра). При этом сигнал не должен вводить в заблуждение других участников движения. Подача сигнала не дает водителю преимущества и не освобождает его от принятия мер предосторожности. 
В соответствии с пунктом 8.5 Правил дорожного движения перед поворотом направо, налево или разворотом водитель обязан заблаговременно занять соответствующее крайнее положение на проезжей части, предназначенной для движения в данном направлении, кроме случаев, когда совершается поворот при въезде на перекресток, где организовано круговое движение.
Пунктом 1.3. Правил предусмотрено, что участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6 Правил дорожного движения). 
Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. 
Частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи, то есть за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи. 
Из указанной нормы следует, что обязательным элементом состава вменяемого Измаилову А.М. административного правонарушения является событие в виде повторного нарушения лицом Правил дорожного движения при выезде на полосу, предназначенную для встречного движения.
Мировым судьей установлено, что Измаилов А.М. 20.01.2023 г. в 15 часов 55 минут по адресу: г. Симферополь, ул. Астраханская, д. 51, управлял транспортным средством ***, г.р.з. ***, выехал на полосу, предназначенную для встречного движения, при совершении обгона транспортного средства ***, г.р.з. *** под управлением гр. Волоховой А.Д., движущегося впереди по той же полосе и совершившего поворот налево без предварительного включения светового сигала поворота, в результате чего Измаилов А.М. допустил столкновение с транспортным средством ***, г.р.з. ***. 
В ходе просмотра видеозаписи ДТП 20.01.2023 г. с участием автомобиля  ***, г.р.з. *** под управлением  Измаилов А.М. и автомобиля ***, г.р.з. ***, под управлением Волоховой А.Д., мировым судьей установлено, что левый сигнал поворота на автомобиле ***, г.р.з. ***, как перед совершением маневра, так и в момент его совершения, не работал. При этом, на месте выезда Измаилова А.М. на встречную полосу движения отсутствует дорожная разметка. Сведения о наличии запрещающих обгон дорожных знаков в указанном месте в материалах дела также отсутствуют(л.д.17). 

Указанные обстоятельства также подтверждаются письменными объяснениями  Измаилова А.М., данными им 28.01.2023 г. инспектору ДПС лейтенанту полиции Стринжда Н.С. (л.д.16).   
Из письменных объяснений Измаилова А.М. от 28.01.2023 г. следует, что 20.01.2023 г. он двигался по ул. Архангельской, проехав перекресток, убедившись, что нет встречного движения на позволяемой дистанции, включил поворотник и начал совершать обгон, выйдя на встречную полосу. Впереди идущий автомобиль *** начал совершать левый поворот без предупреждающего знака поворота. Чтобы уйти от столкновения Измаилов А.М. совершил экстренное торможение, машины столкнулись. 
При этом мировой судья критично относится к письменным объяснениям Волоховой А.Д. о том, что она якобы включила световой указатель поворота налево перед поворотом налево, поскольку её утверждения противоречат имеющейся в деле видеозаписи, а также пояснениям Измаилова А.М.  
Таким образом, из материалов дела усматривается, что водитель автомобиля ***, г.р.з. ***, в нарушение п. 8.2 ПДД РФ не подал заблаговременно сигнал указателями поворота до начала выполнения маневра, не предприняла мер предосторожности при осуществлении поворота налево.
Отсюда следует, что Измаилов А.М., будучи неуведомленным заблаговременно о намерении впередиидущего автомобиля повернуть налево осуществил обгон при отсутствии запрещающей линии разметки и запрещающих знаков, следовательно, действовал в соответствии с требованиями ПДД РФ. 
Материалы дела не содержат доказательств, свидетельствующих о нарушении Измаиловым А.М. ПДД РФ регулирующих правила обгона.  
Указанное свидетельствует об отсутствии события административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, а следовательно, и ч. 5 указанной статьи, которая предусматривает ответственность за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ. 
Пункт 1 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ в качестве одного из оснований прекращения производства по делу об административном правонарушении предусматривает отсутствие события административного правонарушения.
При таких обстоятельствах мировой судья пришел к выводу о том, что производство по делу подлежит прекращению по п. 1 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием события административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15. КоАП РФ. 
На основании изложенного, руководствуясь п. 1 ч. 1 ст. 24.5, 29.7-             29.11 КоАП Российской Федерации, судья -

ПОСТАНОВИЛ: 

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Измаилова Азиза Махмудовича, ***, прекратить на основании п. 1 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием события административного правонарушения.  
Постановление может быть обжаловано и опротестовано в Киевский районный суд г. Симферополя в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления через мирового судью судебного участка               № 12 Киевского судебного района города Симферополя либо непосредственно в Киевский районный суд г. Симферополя в тот же срок.

Мировой судья                                            		         С.А. Москаленко 


