Дело № 5-12-81/2020
№ 05-0081/12/20120
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

	  26 февраля 2020 года
	                                 город Симферополь




Мировой судья судебного участка № 12 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Малухин Валерий Владимирович(Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2), рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Щербакова Алексея Александровича, *** года рождения,  уроженца *** зарегистрированного по адресу*** проживающего по  адресу: ***
УСТАНОВИЛ:
Щербаков А.А. являясь должностным лицом, начальником участка № 2 ООО «***» ответственным за производство работ на дороге по адресу: 11 км а/д восточный обход г.Симферополь, вблизи пер.Хазарского д.14 в г.Симферополе, не обеспечил безопасность дорожного движения в месте производства работ, путем выставления технических средств организации дорожного движения в полном объеме, чем нарушил п.14 Основных положений Правил дорожного движения, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации   об административных правонарушениях.

Щербаков А.А. в судебное заседание не явился, о дате и месте рассмотрения дела извещался  надлежащим образом, причины неявки суду не сообщил, о рассмотрении дела в его отсутствие не просил.

При таких обстоятельствах мировой судья счел возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие лица, привлекаемого к административной ответственности. 
Исследовав материалы дела в их совокупности и оценив все доказательства, мировой судья приходит к выводу о виновности Щербаков А.А., в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, по следующим основаниям.

Согласно ст. 2 Федерального закона №196-ФЗ от 10.12.1995 ФЗ "О безопасности дорожного движения" – безопасность дорожного движения - состояние данного процесса, отражающее степень защищенности его участников от дорожно-транспортных происшествий и их последствий.

Согласно п. 7 ч. 1 ст. 3 Федерального закона №257-ФЗ от 08.11.2007 ФЗ "Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации"  – владельцы автомобильных дорог - исполнительные органы государственной власти, местная администрация (исполнительно– распорядительный орган муниципального образования), физические или  юридические лица, владеющие автомобильными дорогами на вещном праве в соответствии с законодательством Российской Федерации 

В соответствии с п. 12 ч. 1 ст. 3 Федерального закона №257-ФЗ от 08.11.2007г. – содержание автомобильной дороги - комплекс работ по поддержанию надлежащего технического состояния автомобильной дороги, оценке ее технического состояния, а также по организации и обеспечению безопасности дорожного движения.

Осуществление дорожной деятельности в отношении автомобильных дорог местного значения обеспечивается уполномоченными органами местного самоуправления (ч. 3 ст. 15 Федерального закона №257-ФЗ от 08.11.2007).

Согласно ст. 17 Федерального закона №257-ФЗ от 08.11.2007 –содержание автомобильных дорог осуществляется в соответствии с требованиями технических регламентов в целях обеспечения сохранности автомобильных дорог, а также организации дорожного движения, в том числе посредством поддержания бесперебойного движения транспортных средств по автомобильным дорогам и безопасных условий такого движения.

Порядок содержания автомобильных дорог устанавливается нормативными правовыми актами Российской Федерации, нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации и муниципальными правовыми актами.
Согласно п.14 Основных положений Правил дорожного движения (далее–ПДД) – должностные и иные лица, ответственные за производство работ на дорогах, обязаны обеспечивать безопасность движения в местах проведения работ. Эти места, а также неработающие дорожные машины, строительные материалы, конструкции и тому подобное, которые не могут быть убраны за пределы дороги, должны быть обозначены соответствующими дорожными знаками, направляющими и ограждающими устройствами, а в темное время суток и в условиях недостаточной видимости - дополнительно красными или желтыми сигнальными огнями. По окончании работ на дороге должно быть обеспечено безопасное передвижение транспортных средств и пешеходов.

Как следует из материалов дела, Щербаков А.А. допустил несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при содержании дороги и дорожных сооружений (выставление технических средств организации дорожного движения не в полном объеме) чем нарушил пункт 14 Основных положений ПДД, ответственность за нарушение которого предусмотрена частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Вина Щербакова А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.34 КоАП РФ подтверждается следующими исследованными доказательствами: протоколом № 61АГ 343436 об административном правонарушении от 28.11.2019 года(л.д.4);  копия определения 82 ОВ 009865 от 17.10.2019г. о возбуждении дела об административном правонарушении проведении административного расследования (л.д.5), актом № 424 о выявленных недостатках в эксплуатационном состоянии автомобильной дороги( улица),железнодорожного переезда (л.д.6), фототаблицей (л.д.7-9), схемой организации дорожного движения (л.д.27), копией доверенности от 28.11.2019г.(л.д.37), копией приказа №109/2-П от 01.07.2019г. о переводе работника на другую работу (л.д.38).
Исследовав материалы дела, оценив представленные доказательства                                           в их совокупности, мировой судья приходит к выводу о том, что Щербаков А.А. совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно – несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений либо непринятие мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог в случаях, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения.

Вместе с тем, из протокола по делу об административном правонарушении и приложенных к нему материалов усматривается, что правонарушение, совершенное Щербаковым А.А. было выявлено должностными лицами ОГИБДД УМВД России по г.Симферополю 17.10.2019 г. 
В соответствии с разъяснениями, данными в п. 14 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 5 от 24.05.2005 г. «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», срок давности привлечения к ответственности исчисляется по общим правилам исчисления сроков - со дня, следующего за днем совершения административного правонарушения (за днем обнаружения правонарушения). В случае совершения административного правонарушения, выразившегося в форме бездействия, срок привлечения к административной ответственности исчисляется со дня, следующего за последним днем периода, предоставленного для исполнения соответствующей обязанности. Согласно части 2 статьи 4.5 КоАП РФ при длящемся административном правонарушении сроки, предусмотренные частью первой этой статьи, начинают исчисляться со дня обнаружения административного правонарушения. При применении данной нормы судьям необходимо исходить из того, что длящимся является такое административное правонарушение (действие или бездействие), которое выражается в длительном непрекращающемся невыполнении или ненадлежащем выполнении предусмотренных законом обязанностей. При этом следует учитывать, что такие обязанности могут быть возложены и иным нормативным правовым актом, а также правовым актом ненормативного характера, например представлением прокурора, предписанием органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль). Невыполнение предусмотренной названными правовыми актами обязанности к установленному сроку свидетельствует о том, что административное правонарушение не является длящимся. При этом необходимо иметь в виду, что днем обнаружения длящегося административного правонарушения считается день, когда должностное лицо, уполномоченное составлять протокол об административном правонарушении, выявило факт его совершения. Срок давности привлечения к административной ответственности за правонарушение, в отношении которого предусмотренная правовым актом обязанность не была выполнена к определенному сроку, начинает течь с момента наступления указанного срока.

Состав административного правонарушения по ст. 12.34 КоАП РФ носит характер длящегося правонарушения, поскольку заключается в длительном непрекращающемся невыполнении установленной законодательством обязанности, в связи с чем, срок давности привлечения к административной ответственности по данной статье необходимо исчислять со дня обнаружения правонарушения.
Согласно части 1 и 2 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях постановление по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных право нарушениях, не может быть вынесено по истечении трех месяцев со дня обнаружения административного правонарушения.

Поскольку административное правонарушение было выявлено должностными лицами 17.10.2019 г, трехмесячный срок установленный частью 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях для данной категории дел истек 17.01.2020 года. 

В соответствии с требованиями п. 6 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях истечение срока давности привлечения к административной ответственности является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении.


В силу указанной нормы производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при истечении сроков давности привлечения к административной ответственности. 


Принимая во внимание изложенное, производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению по основаниям п. 6 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 4.5, 24.5 КоАП РФ, мировой судья,-
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Щербакова Алексея Александровича по ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ – прекратить в связи истечением сроков данности привлечения к административной ответственности.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд г. Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка № 12 Киевского судебного района города Симферополь.

Мировой судья                                        





 В.В. Малухин
