Дело №5-12-242/2021
                                                                                                 №05-0242/12/2021
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

29 июля 2021 года


                                              город Симферополь
Мировой судья судебного участка № 12 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Малухин Валерий Владимирович (Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2), с участием лица, привлекаемого к административной ответственности, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Любобратцевой Ирины Юрьевны, *** 
УСТАНОВИЛ:
06.07.2021 г. на рассмотрение мировому судье поступил протокол об административном правонарушении 82АП№091127 в отношении Любобратцевой И.Ю. по ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ.

Как следует из указанного протокола об административном правонарушении, 11 июня 2021 года в 16 ч. 13 мин. по адресу: Восточный обход г. Симферополя, 8 км. + 100 м. водитель управлял ТС с установленными в не предусмотренном для этого месте (под лобовым стеклом) г.р.з., чем нарушил п. 1.2 ОП ПДД РФ,  совершив тем самым  административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ.
Любобратцева И.Ю. в судебном заседании  вину в совершенном правонарушении  не признала, пояснила, что номерной знак потеряла в дороге, т.к. прикрепить его самостоятельно на предусмотренное для этого место не смогла, положила его под лобовое стекло и двигалась к ближайшему СТО для устранения данной проблемы. По пути в автомастерскую Любобратцева И.Ю. была остановлена сотрудниками ГАИ, на неё был составлен рассматриваемый протокол. Просила производство по делу прекратить в связи с отсутствием в её действиях состава административного правонарушения. 
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Из диспозиции ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ следует, что административной ответственности подлежит лицо, управляющее транспортным средством без государственных регистрационных знаков, а равно управляющее транспортным средством без установленных на предусмотренных для этого местах государственных регистрационных знаков либо управляющее транспортным средством с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть.

Как следует из разъяснений, содержащихся в п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ № 20 от 25.06.2019 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных частью 2 статьи 12.2 КоАП РФ, необходимо учитывать, что объективную сторону состава данного административного правонарушения, в частности, образуют действия лица по управлению транспортным средством:

без государственных регистрационных знаков (в том числе без одного из них),

при наличии государственных регистрационных знаков, установленных в нарушение требований государственного стандарта на не предусмотренных конструкцией транспортного средства для этого местах (в том числе только одного из них),

с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть (в том числе только одного из них), включая случаи, когда на момент остановки транспортного средства такие устройства или материалы не применялись для видоизменения или сокрытия государственных регистрационных знаков (в том числе только одного из них).
Таким образом, управление транспортным средством с установленным в нарушение требований ГОСТ на не предусмотренных конструкцией транспортного средства для этого местах государственных регистрационных знаков (в том числе только одного из них) образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ.

Приказом Росстандарта от 04.09.2018 N 555-ст утвержден ГОСТ Р 50577-2018 «Национальный стандарт Российской Федерации. Знаки государственные регистрационные транспортных средств. Типы и основные размеры. Технические требования", предусматривающий  правила и порядок установки на автомобилях номерных знаков. 

В соответствии с п. 4.13 указанного выше ГОСТ Р 50577-2018, требования к местам установки регистрационных знаков на транспортных средствах приведены в приложении Ж.

Как усматривается из материалов дела об административном правонарушении, водителем было допущено нарушение правил установки переднего государственного регистрационного знака путем его размещения под лобовым стеклом.

В соответствии с п. Ж.3 Приложения Ж к ГОСТ Р 50577-2018, передний регистрационный знак должен устанавливаться, как правило, по оси симметрии транспортного средства. Допускается установка переднего регистрационного знака слева от оси симметрии транспортного средства по направлению движения транспортного средства.
В соответствии с п. 7.15 Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств, являющихся приложением к Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения Постановления Правительства РФ от 23.10.1993 N 1090  "О Правилах дорожного движения" водителю запрещается эксплуатация транспортного средства, на котором государственный регистрационный знак или способ его установки не отвечает ГОСТу Р 50577-93. При этом, ГОСТ Р 50-577-93 утратил силу с 04.08.2020 в связи с изданием ГОСТ Р 50577-2018, упомянутого выше.

В соответствии с п. 2.3.1 ПДД РФ водитель обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Запрещается движение при неисправности рабочей тормозной системы, рулевого управления, сцепного устройства (в составе автопоезда), негорящих (отсутствующих) фарах и задних габаритных огнях в темное время суток или в условиях недостаточной видимости, недействующем со стороны водителя стеклоочистителе во время дождя или снегопада.
При возникновении в пути прочих неисправностей, с которыми приложением к Основным положениям запрещена эксплуатация транспортных средств, водитель должен устранить их, а если это невозможно, то он может следовать к месту стоянки или ремонта с соблюдением необходимых мер предосторожности.
Как следует из пояснений Любобратцевой И.Ю., неисправность в виде поломки крепления переднего регистрационного знака автомобиля произошла в пути, самостоятельно устранить её она не смогла, в связи с чем, положила передний номерной знак под лобовое стекло и стала следовать к месту ремонта, однако по дороге была остановлена сотрудниками ГАИ. 

Данные пояснения Любобратцева И.Ю. предоставила сотруднику ГАИ и подтвердила в суде. Доказательств, опровергающих пояснения Любобратцевой И.Ю. материалы дела об административном правонарушении не содержат. Доводы Любобратцевой И.Ю. о том, что поломка произошла в пути, сотрудником ГАИ не проверены, надлежащая оценка им не дана. Кроме того, протокол об административном правонарушении не содержит сведений о том, каким именно автомобилем управляла Любобратцева И.Ю. и какой конкретно пункт ПДД РФ ею нарушен, в протоколе имеется ссылка лишь на п. 1.2 ОП ПДД РФ, который содержит основные понятия и термины, используемые в ПДД РФ.
Согласно ч. 1, 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина и считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном  КоАП РФ, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Кроме того, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, а неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Согласно пункту 2 части 1 статьи 24.5 КоАП Российской Федерации, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения, предусмотрено КоАП Российской Федерации.

Как установлено судом, неисправность в виде установки государственного регистрационного знака без соблюдения требований ГОСТ Р 50577-2018 была вызвана поломкой крепления переднего номерного знака в пути следования автомобиля и допускала для водителя возможность проехать к месту стоянки или ремонта с соблюдением необходимых мер предосторожности. Доказательств, свидетельствующих об умышленном расположении номерного знака в месте, не предусмотренном ГОСТ Р 50577-2018 с целью его сокрытия, что образовывало бы состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ, материалы дела не содержат.

При таких обстоятельствах, мировой судья приходит к выводу, что состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ в действиях Любобратцевой И.Ю.   отсутствует.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.10 и 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд, -
ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ в отношении Любобратцевой Ирины Юрьевны, *** – прекратить в связи с отсутствием в её действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд г. Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка  № 12 Киевского судебного района города Симферополь.

Мировой судья                                                                       В.В. Малухин 
