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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

20 апреля 2021 года





   г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 13 Киевского судебного района города Симферополь Клёпова Е.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 

Тонкиша Николая Николаевича, ***
УСТАНОВИЛ:

В отношении Тонкиша Н.Н. 29.01.2021 года составлен протокол *** об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, в связи с тем, что Тонкиш Н.Н.  14.01.2021 года в 11 часа 15 минут в г.Симферополь по ул. Воровского, д.65, управлял автомобилем ***, государственный регистрационный знак ****, в состоянии алкогольного опьянения, чем нарушил пункт 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации.

В судебном заседании Тонкиш Н.Н. с совершенным административным правонарушением не согласился, указав, что по состоянию здоровья с учетом назначения врача принимал лекарственное средство «Крвалол» о чем сообщил инспектору ГИБДД и врачу, проводившему медицинское освидетельствование на состояние опьянения, каких либо наркотических средств не употреблял.

В судебном заседании инспектор ДПС ГИБДД **** сообщил, что экипажем сотрудников ДПС ГИБДД был остановлен автомобиль ***, государственный регистрационный знак ***, под управлением Тонкиша Н.Н., при наличии внешних признаков опьянения, а именно резкое изменение кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке, Тонкиш Н.Н. был отстранен от управления транспортным средством, ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, пройти которое он отказался, Тонкишу Н.Н. было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, пройти которое он согласился, по результатам медицинского освидетельствования у Тонкиша Н.Н. было установлено состояние опьянения, в связи с чем в отношении него составлен протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Врач психиатр-нарколог *** в судебном заседании пояснила, что проводила медицинское освидетельствование Тонкиша Н.Н. на состояние опьянения, клинические признаки опьянения у последнего установлены не были, что отражено в Акте медицинского освидетельствования, было проведено освидетельствование Тонкиша Н.Н. на состояние алкогольного опьянения, данное освидетельствование имело отрицательный результат. У Тонкиша Н.Н. был отобран биологический объект – моча и проведен экспресс анализ, согласно которого в биологическом объекте был обнаружен фенобарбитал, биологический объект был направлен на химико-токсикологическое исследование в клинико-диагностическую лабораторию ГБУЗ РК «КНПЦН», после поступления справки о результатах ХТИ, а именно, что при химико-токсикологическом исследовании в биологическом объекте, представленном Тонкишем Н.Н. обнаружен фенобарбитал на уровне предела обнаружения используемого метода, ею данные сведения были занесены в Акт медицинского освидетельствования и в соответствии с требованиями Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического, утвержденного приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 г. N *** указано, что у Тонкиш Н.Н. установлено состояние опьянения. О том, что Тонкиш Н.Н. сообщил ей что принимал лекарственное средство «Корвалол» также отражено в Акте медицинского освидетельствования.
Защитник Тонкиш Н.Н. – Ваянова О.Н. в судебном заседании указала, что Тонкиш Н.Н. не согласен с вмененным ему административным правонарушением и считает, что материалы дела не содержат доказательств того, что Тонкиш Н.Н. находился в состоянии опьянения, а именно сотрудниками ДПС ГИБДД указаны внешние признаки опьянения - резкое изменение кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке, при этом указанные признаки не были подтверждены при проведении медицинского освидетельствования Тонкиш Н.Н. врачом ГБУЗ РК «КНПЦН», об отсутствии внешних признаков опьянения в судебном заседании указала врач психиатр-нарколог Филлипова Е.В., что также отражено в Акте медицинского освидетельствования, таким образом установленные признаки опьянения Тонкиша Н.Н., послужившие основанием для направления его на освидетельствование не соответствовали действительности. Кроме того, согласно справки о результатах химико-токсикологического исследования в биологическом объекте Тонкиша Н.Н. был обнаружен фенобарбитал на уровне предела обнаружения используемого метода, в акте медицинского освидетельствования указано *** 300нг/мл, тогда как согласно  информационному письму Центральной химико-токсикологической лаборатории ГОУ ВПО Первый МГМУ им. И.М. Сеченова от 30 августа 2011г. №179-25/12И и клинических рекомендаций, связанных с правилами проведения химико-токсикологических исследований на предмет наличия в организме человека наркотических средств, психотропных и иных токсических веществ (их метаболитов) при проведении медицинских осмотров и медицинских освидетельствований граждан уровень порогового значения фенобарбитала для подтверждающих методов анализа при исследовании мочи на состояние опьянения должен быть не менее 1000 нг/мл. Соответственно результаты ХТИ не подтверждают того, что Тонкиш Н.Н. находился в состоянии опьянения, а именно наркотического. Тонкиш Н.Н. не скрывал того факта, что принимал лекартственное средство «Корвалол», при этом данное лекарственное средство было назначено ему врачом в связи с состоянием здоровья, о чем имеются сведения в материалах дела. Просила прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении Тонкиша Н.Н. в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Исследовав материалы дела об административном правонарушении, выслушав мнение Тонкиша Н.Н., его защитника Ваяновой О.Н., инспектора ДПС ГИБДД капитан полиции ***., врача психиатра-нарколога ******., мировой судья приходит к следующим выводам. 

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Диспозицией части 1 статьи 12.8 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Исходя из положений пункта 2.7 ПДД РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Согласно частям 1 и 2 статьи 27.12.1 КоАП РФ лица, совершившие административные правонарушения (за исключением лиц, указанных в частях 1 и 1.1 статьи 27.12 настоящего Кодекса), в отношении которых имеются достаточные основания полагать, что они находятся в состоянии опьянения, подлежат направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения лиц, указанных в части 1 настоящей статьи, производится в порядке, установленном Правительством Российской Федерации, должностными лицами, уполномоченными составлять протоколы об административных правонарушениях в соответствии со статьей 28.3 настоящего Кодекса.

Постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 года №475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и Правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством» (далее Правила).

В соответствии с ч. 2 ст. 27.12 КоАП РФ, отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
Согласно исследованных материалов дела Тонкиш Н.Н. 14.01.2021 года в 11 час 15 минут по адресу: ул. Воровского, д.65, г. Симферополь управлял транспортным средство**, государственный регистрационный знак **, в связи с наличием достаточных оснований полагать, что он находится в состоянии опьянения, был отстранен от управления транспортным средством, о чем составлен протокол от 14.01.2021 года серия ********** об отстранении от управления транспортным средством. Отстранение от управления транспортным средством было осуществлено при проведении видеозаписи, что соответствует требованиям ч. 2  ст. 27.12 КоАП РФ.

Тонкишу Н.Н. при наличии достаточных оснований полагать, что он находится в состоянии опьянения: резкое изменение кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке, было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, пройти которое он отказался. 
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отказе от прохождения  освидетельствования на состояние опьянения на месте, Тонкишу Н.Н. было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения в специализированном медицинском учреждении, пройти которое он согласилась, в связи с чем, составлен протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения **** от 14.01.2021 года.

Согласно акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического и иного токсического) №**** от 14.01.2021 года, в ГБКЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» было проведено освидетельствование Тонкиша Н.Н. на состояние алкогольного опьянения, в результате которого по показаниях прибора Акотектор 6820 ARLA-1152 состояние алкогольного опьянения установлено не было. У Тонкиша Н.Н. для исследования был отобран биологический объект – моча. По результатам проведения исследовании у Тонкиша Н.Н. было установлено состояние опьянения, что подтверждается справкой №*** от 14.01.2021 года и отражено в Акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического и иного токсического) ** от 14.01.2021 года, ХТИ *** от 19.01.2021 года обнаружен фенобарбетал на уровне предела.
Согласно примечанию к статье 12.8 КоАП РФ употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. 
Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

Данное вещество (фенобарбитал) указано в постановлении Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 г. N 681 "Об утверждении перечня наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации".

Как указано в из инструкции к лекарственному препарату "Корвалол" препарат содержит несколько активных компонентов. Это масло растения Mentha piperita, этиловый эфир альфа-бромизовалериановой кислоты и фенобарбитал. 
Как следует из инструкции к лекарственному препарату "Корвалол", имеющейся в общем доступе в сети "Интернет", при его приеме не рекомендуется заниматься деятельностью, связанной с повышенным вниманием и требующей быстроты психических и двигательных реакций.

Согласно п. 12 Приложение N 3 к Порядку проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденному приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 г. N 933н «Правила проведения химико-токсикологических исследований при медицинском освидетельствовании» при обнаружении в ходе подтверждающих исследований в пробе биологического объекта (мочи, крови) наркотических средств, психотропных веществ, новых потенциально опасных психоактивных веществ, химических веществ, в том числе лекарственных препаратов для медицинского применения, вызывающих нарушение физических и психических функций, которые могут повлечь неблагоприятные последствия при деятельности, связанной с источником повышенной опасности, метаболитов или аналогов указанных средств и веществ выносится заключение об обнаружении в биологическом объекте (моче, крови) вызывающих опьянение средств (веществ) с указанием выявленного средства (вещества).

Соответственно Правила предусматривают, что результат ХТИ должен отражать сведения с указанием выявленного вещества, при этом не содержат требований об указании цифрового значения выявленного вещества. 

Согласно п. 17 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) раздела IV. Порядок оформления результатов медицинского освидетельствования медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ, аналогов наркотических средств и (или) психотропных веществ, новых потенциально опасных психоактивных веществ, химических веществ, в том числе лекарственных препаратов для медицинского применения, вызывающих нарушение физических и психических функций, которые могут повлечь неблагоприятные последствия при деятельности, связанной с источником повышенной опасности, или метаболитов указанных средств и веществ.
Таким образом, в соответствии с приказом Минздрава России от 18.12.2015 N 933н "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)" заключение о состоянии опьянения в результате употребления наркотических средств, психотропных или иных вызывающих опьянение веществ выносится при обнаружении при химико-токсикологическом исследовании биологического объекта одного или нескольких наркотических средств, психотропных или иных, вызывающих опьянение веществ или их метаболитов, вне зависимости от их концентрации (количества).
Доводы Тонкиша Н.Н. и его защитника Ваяновой О.Н. о наличии фенобарбитала в биологическом объекте объясняется приемом лекарственного препарата "Корвалол", не опровергают результатов химико-токсикологического исследования, и не свидетельствуют об отсутствии в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 КоАП РФ.

Доводы Тонкиша Н.Н. и его защитника Ваяновой О.Н. о том, что клинические признаки, указанные сотрудниками ГИБДД при направлении Тонкиша Н.Н. на прохождение освидетельствования не подтверждаются выводами врача о наличии клинических признаков опьянения не принимаются мировым судьей во внимание, поскольку указание данных признаков сотрудниками ГИБДД является исключительно субъективным мнением, которое может быт опровергнуто или подтверждено при проведении освидетельствования.
В связи с тем, что у Тонкиша Н.Н., как у лица, управлявшего транспортным средством, было установлено состояние наркотического опьянения, в отношении него 29.01.2021 года был составлен протокол об административном правонарушении *** по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.

Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Факт совершения Тонкишем Н.Н. административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, подтверждается:

-  протоколом об административном правонарушении **** от 29.01.2021 года (л.д. 1);

- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №**** от 08.05.2020 года (л.д. 3);

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством ** от 14.01.2021 года (л.д. 4);

- протоколом ********** о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 14.01.2021 года (л.д.6);

- справкой о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №*** от 14.01.2021 года (л.д.6);

- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №*** от 14.01.2021 года (л.д. 9);

- протоколом *** о задержании транспортного средства от 14.01.2021 года (л.д.7);

- видеозаписью (л.д. 15) и иными материалами дела, исследованными в ходе судебного заседания.

Составленные по делу об административном правонарушении процессуальные документы соответствуют требованиям Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с чем, являются допустимыми, достоверными, а в своей совокупности достаточными доказательствами, собранными в соответствии с правилами статей 26.2, 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Все процессуальные действия в отношении Тонкиша Н.Н. проведены в строгой последовательности, составленные в отношении него протоколы логичны, последовательны и непротиворечивы.

Все меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении были применены к Тонкишу Н.Н. с применением видеозаписи, в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26.06.2008 года №475.

Действия Тонкиша Н.Н. правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения.

В соответствии с разъяснением, содержащимся в пункте 21 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при решении вопроса о назначении вида и размера административного наказания судье необходимо учитывать, что КоАП РФ допускает возможность назначения административного наказания лишь в пределах санкций, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение с учетом характера совершенного правонарушения, личности виновного, имущественного положения правонарушителя - физического лица (индивидуального предпринимателя), финансового положения юридического лица, привлекаемого к административной ответственности, обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность (статьи 4.1 - 4.5 КоАП РФ). Поэтому судья не вправе назначить наказание ниже низшего предела, установленного санкцией соответствующей статьи, либо применить наказание, не предусмотренное статьей 3.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

При назначении наказания Тонкишу Н.Н. мировой судья учитывает обстоятельства совершенного правонарушения, личность лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, и считает, что наказание необходимо назначить в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами, так как совершенное ею административное правонарушение является грубым нарушением порядка использования указанного права.

Руководствуясь ст. ст. 12.8, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Тонкиша Николая Николаевича, ***  года рождения, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на один год и шесть месяцев.
Разъяснить, что в соответствии со статьей 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу путем внесения суммы административного штрафа в банк по следующим реквизитам: получатель платежа УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю) КПП 910201001, ИНН 9102003230 в Отделении по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ,  ОКТМО 35701000, номер счета получателя 40101810335100010001, БИК 013510002, КБК 188 1 1601123010001140, УИН 18810491216000001366.

Квитанцию об оплате необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок №13 Киевского судебного района города Симферополь по адресу: 295017, город Симферополь,  ул. Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Разъяснить, что согласно статьи 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                       г. Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через судебный участок №13 Киевского судебного района города Симферополь.

Мировой судья 






Е.Ю. Клёпова

