Дело № 05-0495/13/2026

***
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении
02 сентября 2026 года                                                                               г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 13 Киевского судебного района города Симферополя (Киевский район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Курский И.В., рассмотрев в открытом судебном заседании, дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении:
Умерова Э.И., *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, паспорт серии ***, не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: РФ, ***,-
УСТАНОВИЛ:

04 июля 2026 года в 13 час. 45 мин. по адресу: РФ, Республика Крым в г. Симферополе на ул. Воровского, д.65, Умеров ***, управлял средством индивидуальной мобильности - электросамокатом марки «Siberton» модели «U6 Pro» мощностью электродвигателя 1500W с признаками опьянения (нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке), не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем допустил нарушение п.2.3.2. Правил дорожного движения Российской Федерации. Данное действие не содержит признаков уголовно наказуемого деяния.
Умеров Э.И. в судебном заседании с составленным в отношении него протоколом об административном правонарушении 82 АП № 347312 от 04 июля 2026 года не согласился, сообщил суду, что его отказ от требования должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения был связан незнанием закона, а также опасением того, что он будет поставлен на учет в медицинском учреждении, ввиду чего требование должностного лица не выполнил.
Факт совершения Умеровым Э.И. административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств: протоколом об административном правонарушении 82 АП №347312 от 04 июля 2026 года в отношении Умерова Э.И. (л.д. 1); справкой инспектора отделения по ИАЗ Отдела Государственной инспекции безопасности дорожного движения УМВД России «Симферополь» от 06 июля 2026 года Тищенко Т.Н. (л.д. 5); справкой инспектора отделения по ИАЗ Отдела Госавтоинспекции УМВД России «Симферополь» Тищенко Т.Н. (л.д. 6); протоколом 82 ОТ № 087384 от 04 июля 2026 года об отстранении от управления транспортным средством Умерова Э.И. (л.д. 7); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 82 МО № 032307 от 04 июля 2026 года (л.д. 8); рапортом инспектора ОВ ГИБДД УМВД России «Симферополь» от 04 июля 2026 года (л.д. 11); фототаблицей и техническими характеристиками электровелосипеда (л.д. 14, 16-17); видеозаписью, на которой зафиксирован факт отказа Умерова Э.И. от прохождения на месте остановки транспортного средства освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, и от медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении (л.д.19).
Заслушав Умерова Э.И., исследовав материалы дела об административном правонарушении, обозрев видеозаписи, суд приходит к следующему выводу.

В соответствии с п. 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водителем признается, прежде всего, лицо, управляющее каким-либо транспортным средством. 

Согласно п. 1.2 Постановления Правительства РФ от 23 октября 1993 года № 1090 «О Правилах дорожного движения» электровелосипед считается обычным велосипедом, если мощность двигателя не превышает 0,25 кВт, а при мощности от 0,25 до 4 кВт - мопедом.

Согласно примечанию к ст. 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и разъяснениям Пленума Верховного Суда Российской Федерации, изложенным в п. 2 постановления от 25 июня 2019 года № 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", под транспортными средствами в главе 12 названного Кодекса понимаются в том числе:

- подлежащие государственной регистрации автомототранспортные средства с максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт и максимальной конструктивной скоростью более 50 километров в час.

Согласно п. 1.2 Правил "Средство индивидуальной мобильности" - транспортное средство, имеющее одно или несколько колес (роликов), предназначенное для индивидуального передвижения человека посредством использования двигателя (двигателей) (электросамокаты, электроскейтборды, гироскутеры, сигвеи, моноколеса и иные аналогичные средства).

В соответствии с разъяснениями, изложенными в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от  25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» водителем признается не только лицо, получившее в установленном законом порядке право управления транспортными средствами, но и иное лицо, управляющее транспортным средством, в том числе не имеющее права управления всеми или отдельными категориями (подкатегориями) транспортных средств либо лишенное такого права. К водителю приравнивается лицо, обучающее вождению, при осуществлении учебной езды.
На основании п.п. 2.3.2; 2.3; 2.7 ПДД РФ водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Согласно ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В соответствии с положениями п. 2-7 Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (утв. Постановлением правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 года № 1882 года) должностные лица, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи проводят освидетельствование на состояние алкогольного опьянения лица, которое управляет транспортным средством соответствующего вида, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, и (или) неустойчивость позы, и (или) нарушение речи, и (или) резкое изменение окраски кожных покровов лица, и (или) поведение, не соответствующее обстановке), а также лица, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется с использованием средств измерений утвержденного типа, обеспечивающих запись результатов измерения на бумажном носителе, поверенных в установленном порядке в соответствии с законодательством Российской Федерации об обеспечении единства измерений.

Перед освидетельствованием на состояние алкогольного опьянения должностное лицо информирует освидетельствуемого водителя транспортного средства о порядке освидетельствования с применением средства измерений.

При проведении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения должностное лицо, проводит отбор пробы выдыхаемого воздуха в соответствии с руководством по эксплуатации используемого средства измерений

В случае отказа водителя транспортного средства от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения не составляется.
Судом установлено и материалами дела подтверждено, что протоколом 82 ОТ № 087384 от 04 июля 2026 года Умеров Э.И. был отстранен от управления электросамокатом марки «Siberton» модели «U6 Pro» мощностью электродвигателя 1500W. 

При этом в качестве основания отстранения от управления транспортным средством в протоколе указано «нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке» (л.д.7).

В качестве обеспечения производства по делу применялась видеозапись.

Далее Умеров Э.И. на требование сотрудника полиции о прохождении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с помощью прибора-газоанализатора на месте остановки транспортного средства ответил отказом.

Направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (п.п.«а» ч.8 Правил).
Протоколом 82 МО №032307 от 04 июля 2026 года Умеров Э.И. при наличии признаков опьянения «нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке», на основании отказа от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения которого он отказался, что подтверждается его собственноручной записью в протоколе (л.д. 8).

Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6. Правил дорожного движения).
В соответствии с частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере сорока пяти тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Довод Умерова Э.И. о том, что законных оснований для требования пройти освидетельствование на месте остановки транспортного средства у должностного лица не имело, поскольку он был трезв, состоятельным признать нельзя ввиду чего, суд расценивает их как способ защиты, поскольку опровергается сюжетом досконально изученной видеозаписи, кроме этого, иных видеозаписей которые указывали бы на обратное, суду не представлено.

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Умерову Э.И. в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. При отстранении от управления транспортным средством, требования пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения при помощи прибора-газоанализатора и направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения было обеспечено видеозаписью, обоснованность такого требования входит в объем компетенции сотрудника осуществлявшего административную процедуру, а его невыполнение, объективно свидетельствует о том, что Умеров Э.И. является субъектом административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Оснований не доверять составленным сотрудником ГИБДД процессуальным документам не имеется. Инспектор ДПС Зенитато А.П. находился при исполнении служебных обязанностей по обеспечению безопасности дорожного движения, нарушений при совершении процессуальных действий и составлении процессуальных документов в отношении Умерова Э.И., равно как и сведений о неправомерной деятельности сотрудника, какой-либо служебной заинтересованности в исходе дела, в том числе и о наличии оснований для оговора Умерова Э.И. судом не установлено, поскольку административная процедура обеспечена видеозаписью.

При составлении протокола, на момент заполнения сотрудником ГИБДД графы объяснения, после разъяснения предусмотренных ст. 25.1 КоАП РФ прав, Умеров Э.И. в протоколе об административном правонарушении от каких либо объяснений и замечаний отказался, при этом вопрос об отводе лицу, составлявшему протокол, уже после его составления, не мог быть разрешен.

Непоследовательность позиции Умерова Э.И. не противоречит его правовому статусу как лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, однако дает основания для ее критической оценки.

Все указанные доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены ст. 26.2 КоАП РФ к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела.

Оценив все собранные и исследованные по делу доказательства в их совокупности, установив фактические обстоятельства дела, прихожу к выводу о виновности Умерова Э.И. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Содержание протоколов изложено в достаточной степени ясно, поводов, которые давали бы основания полагать, что Умеров Э.И. не осознавал содержание и суть протоколов, не имеется.

Все процессуальные действия в отношении Умерова Э.И. проведены в строгой последовательности, составленные в отношении него протоколы логичны и непротиворечивы.

Требования должностного лица о прохождении освидетельствования Умерова Э.И. на состояние опьянения являются законными, поскольку должностным лицом у водителя были выявлены признаки опьянения.
Срок привлечения к административной ответственности, предусмотренный ст. 4.5. КоАП РФ, на момент рассмотрения дела мировым судьей, не истек.

При назначении административного наказания, физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Мировым судьей установлено, что Умеров Э.И. является гражданином РФ, не женат, малолетних лиц на иждивении не имеет, не трудоустроен, сведений о том, является ли он военнослужащим или лицом, призванным на военные сборы, суду не представлено.

Обстоятельств смягчающих административную ответственность в соответствии с ч. 1 ст. 4.2 КоАП РФ суд не усматривает.

Обстоятельств смягчающих административную ответственность в соответствии с ч. 2 ст. 4.2 КоАП РФ суд не усматривает.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, мировым судьей не установлено.

На основании изложенного суд приходит к выводу о необходимости назначения Умерову Э.И. административного наказания в пределах санкции статьи ч. 1 статьи 12.26 КоАП РФ.

Руководствуясь ч. 1 статьи 12.26, статьями 4.2-4.3, 26.2, 29.7-29.11 КоАП РФ,

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Умерова ** года рождения, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть его административному наказанию в виде административного штрафа в размере 45 000 (сорока пяти тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев.
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении штрафа в законную силу на следующие реквизиты:

****
Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении соответствующего административного наказания, после чего в течение 3-х рабочих дней лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается и продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате водительского удостоверения.
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа.

В соответствии со ст. 20.25 КоАП РФ, неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 календарных дней с даты вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью.

Мировой судья:
                                                                                       И.В. Курский
