Дело № 5-13-502/2021
(05-0502/13/2021)

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
28 сентября 2020 года 





г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 13 Киевского судебного района г. Симферополь Клёпова Е.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании, дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьей 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 

Соболева Максима Александровича, … года рождения, уроженца .., выдан .., водительское удостоверение …, выдано 18.07.2018 года, зарегистрированного по адресу: г. Москва, …, проживающего по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ..,

УСТАНОВИЛ:
В отношении Соболева Максима Александровича 18.07.2021 года составлен протокол … об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ за управление транспортным средством мотоциклом марки …, государственный регистрационный знак … на котором государственные регистрационные знаки установлены таким образом, что бы затруднить из идентификацию.
В судебное заседание Соболев М.А. не явился, о времени и месте проведения судебного заседания извещен надлежащим образом.

Мировой судья, исследовав материалы дела, приходит к следующим выводам.

Как усматривается из протокола об административном правонарушении  и рапорта инспектора ДПС ОВ ДПС ГИБДД Отдела МВД России по Красноармейскому району майора полиции …. Соболев М.А. 18.07.2021 года на автодороге Краснодар-Славянск-Н/К-Темрюк-А290-Новороссийск-Керчь на 17 км+320 м. управлял транспортным средством мотоцикл марки …, государственный регистрационный знак …, на котором государственные регистрационные знаки установлены таким образом, чтобы затруднить их идентификацию.
Из пояснений Соболева М.А., изложенных в протоколе об административном правонарушении следует, что государственные регистрационные знаки на мотоцикл марки Ямаха Райдер им были установлены на единственное возможное место для надежного крепления под багажником, при этом из представленных фотоматериалов усматривается, что установленные под багажником государственных регистрационных знаков на мотоцикле марки …, которым управлял Соболев М.А. являются нечитаемыми.

В силу п. 2.3.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.

В соответствии с ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ объективной стороной данного правонарушения признается управление транспортным средством без государственных регистрационных знаков, а равно управление транспортным средством без установленных на предусмотренных для этого местах государственных регистрационных знаков либо управление транспортным средством с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть

Согласно примечанию к ст. 12.2 КоАП РФ государственный регистрационный знак признается нестандартным, если он не соответствует требованиям, установленным в соответствии с законодательством о техническом регулировании и нечитаемым, если с расстояния 20 метров не обеспечивается прочтение в темное время суток хотя бы одной из букв или цифр заднего государственного регистрационного знака, а в светлое время суток хотя бы одной из букв или цифр переднего или заднего государственного регистрационного знака.

В соответствии с п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных частью 2 статьи 12.2 КоАП РФ, необходимо учитывать, что объективную сторону состава данного административного правонарушения, в частности, образуют действия лица по управлению транспортным средством:

без государственных регистрационных знаков (в том числе без одного из них),

при наличии государственных регистрационных знаков, установленных в нарушение требований государственного стандарта на не предусмотренных конструкцией транспортного средства для этого местах (в том числе только одного из них),

с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть (в том числе только одного из них), включая случаи, когда на момент остановки транспортного средства такие устройства или материалы не применялись для видоизменения или сокрытия государственных регистрационных знаков (в том числе только одного из них).

Видоизмененным является выданный на данное транспортное средство государственный регистрационный знак, в который были внесены изменения, искажающие нанесенные на него символы либо один из них (например, путем заклеивания), либо государственный регистрационный знак, способ установки которого препятствует его прочтению и идентификации (в частности, путем переворота пластины государственного регистрационного знака).

В качестве устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть, могут расцениваться различные механизмы, приборы, приспособления и иное оборудование (шторки, электромагниты и т.п., в том числе и тогда, когда они не были приведены в действие в момент выявления административного правонарушения, однако позволяли водителю при совершении определенных действий видоизменить или скрыть государственный регистрационный знак), а также искусственные материалы (например, листы бумаги, картон) либо природные материалы (в частности, листва, грязь, снег), если визуальный осмотр транспортного средства позволяет с очевидностью сделать вывод о том, что они нанесены с целью затруднения или невозможности идентификации государственных регистрационных знаков (например, загрязнение фрагмента государственного регистрационного знака не связано с погодными условиями или не обусловлено процессом движения, допускающим самозагрязнение). Доказательством использования тех или иных устройств (материалов) в указанных целях может выступать, например, произведенная уполномоченным должностным лицом в ходе выявления административного правонарушения видеозапись (фотографии), которая приобщается к материалам дела об административном правонарушении и подлежит оценке по правилам статьи 26.11 КоАП РФ.

Материалы дела об административном правонарушении в отношении Соболева М.А. не содержат доказательств того, что государственный регистрационный знак … на мотоцикле марки … был установлен на не предусмотренных конструкцией транспортного средства для этого местах или использовались какие либо устройства или материалы препятствующие идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их скрыть.

При этом материалами дела подтверждается факт того, что государственный регистрационный знак …, установленный на мотоцикле марки … был нечитаемым, т.е с расстояния 20 метров не обеспечивается прочтение в темное время суток хотя бы одной из букв или цифр заднего государственного регистрационного знака, а в светлое время суток хотя бы одной из букв или цифр переднего или заднего государственного регистрационного знака.

Частью 1 ст. 12.2 КоАП РФ предусмотрено, что административным правонарушением является управление транспортным средством с нечитаемыми, нестандартными или установленными с нарушением требований государственного стандарта государственными регистрационными знаками, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
С учетом, положений ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ и примечания к статье 12.2 КоАП РФ мировой судья приходит к выводу, что фактически Соболевым М.А. совершено административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ.

Факт совершения административного правонарушения подтверждается материалами дела:

- протоколом об административном правонарушении … от 18.07.2021 года (л.д. 1);

- рапортом инспектора ДПС ОВ ДПС ГИБДД Отдела МВД России по Красноармейскому району майора полиции ….. (л.д. 2);

- фотоматериалом (л.д. 3).
Согласно п.20 Постановления Пленума Верховного суда Российской Федерации от 24.03.2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса российской Федерации об административных правонарушения», если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в там числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или  несудебных органов, при условии, что назначаемон наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Санкция ч.1 ст. 12.2 КоАП РФ содержит более мягкие виды наказаний, чем санкция ч.2 ст. 12.2 КоАП РФ при таких обстоятельствах судья приходит к выводу о необходимости переквалификации административного правонарушения  с ч. 2 ст.12.2 КоАП РФ на ч.1 ст.12.2 КоПА РФ.

Мировой судья считает необходимым в данном случае квалифицировать действия Соболева М.А.. как совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ.
При назначении наказания Соболеву М.А. мировой судья учитывает обстоятельства совершенного правонарушения, личность лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, и считает, что наказание необходимо назначить в виде в виде административного штрафа  в размере 500,00 рублей, что соответствует санкции ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ.
Руководствуясь ч. 1 ст. 12.7, ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:
Соболева Максима Александровича, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 500,00 рублей.

Разъяснить,  что, в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ,  административный штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, путем внесения или перечисления в банк или иную кредитную организацию  на следующие реквизиты: УФК по Краснодарскому краю (Отдел МВД России по Красноармейскому району (дислокация ст. Полтавская)), банк получателя платежа: Южное ГУ Банка России//УФК по Краснодарскому Краю г. Краснодар, ИНН 2336005215, КПП 233601001, р/сч 03100643000000011800 в Южное ГУ Банка России// УФК по Краснодарскому краю г. Краснодар, БИК: 010349101, ОКАТО: 03623000, ОКТМО: 03623000, КБК 18811601123010001140, УИН 18810423210390009485.

Копию документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, обязано направить мировому судье судебного участка №13 Киевского судебного района города Симферополя.

Разъяснить, что в соответствии с п. 1.3 ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ при уплате административного штрафа лицом, привлеченным к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа. 

При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах,  по истечении срока, указанного в ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ, постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате будет направлено судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.  Кроме того,  может быть принято решение о привлечении лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности,  в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г. Симферополя через судебный участок № 13 Киевского судебного района города Симферополя в течение 10 суток с момента вручения или получения постановления.
Мировой судья





Е.Ю. Клёпова

