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УИД 91MS0014-телефон-телефон

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата
    адрес,

дата составлено мотивированное постановление,

мировой судья судебного участка №14 Киевского судебного района адрес (адрес города республиканского значения Симферополь с подчинённой ему территорией) фио, с участием фио и её защитника фио, потерпевшего фио, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном статьёй 6.1.1 КоАП РФ в отношении фио, паспортные данные, урож. адрес, гражд. России, паспортные данные телефон, не замужней, детей не имеющей, работающей юристом, зарегистрированной по адресу адрес,

у с т а н о в и л :

дата в время в адрес, фио нанесла побои фио, а именно – один удар стопой правой ноги в район левого бедра фио, чем причинила ему телесные повреждения в виде кровоподтёка в проекции крыла подвздошной кости слева, причинив физическую боль.

фио в судебном заседании вину в совершении правонарушения не признала, пояснила, что не прикасалась к фио а лишь защищалась от нападения.

Защитник фио в судебном заседании поддержал позицию своей подзащитной, представил письменные возражения. Защитник указал, что фио не вызывалась должностным лицом для внесения изменений в протокол об административном правонарушении в части подписания его должностным лицом. Также защитник указывает, что протокол об административном правонарушении не содержит описание события правонарушения, в нём не указано, какие именно насильственные действия совершила фио, механизм нанесения побоев, локализация телесных повреждений, обнаруженных у фио Защитник считает, что указанные им нарушения исключают производство по делу, в связи с чем просит прекратить производство по делу об административном правонарушении.

Потерпевший фио в судебном заседании пояснил, что в указанное время в указанном месте он находился дома, когда услышал крики, доносившиеся со двора, вышел во двор и увидел возле своего дома фио, которая порвала москитную сетку на входе в дом. Когда фио подошёл к фио, та ударила его правой ногой в район левого бедра.

Заслушав лиц, участвующих в деле, изучив материалы дела, допросив свидетеля, прихожу к следующим выводам.

Статьей 6.1.1 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Вина фио в совершении указанного правонарушения подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств: протоколом об административном правонарушении от дата 8201 №265827; копией постановления о назначении судебно-медицинской экспертизы от дата; заключением эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» от дата, согласно которому: на основании судебно-медицинской экспертизы фио, эксперт пришёл к следующим выводам:

1. У фио обнаружено повреждение: кровоподтёк в проекции крыла подвздошной кости слева.

2. Указанное повреждение образовалось в результате не менее одного воздействия тупого предмета с ограниченной травмирующей поверхностью.

Взаиморасположение потерпевшего и нападавшей в момент причинения телесного повреждения могло быть любым, при условии доступности области повреждения для нанесения травмирующего воздействия.

адрес локализации повреждения доступна для действия собственной руки потерпевшего.

3. Данное повреждение (согласно пункту 6 Приказа М3 РФ №172н от дата «Об утверждении порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» расцениваются, как повреждения, не повлекшие кратковременного расстройства здоровья на срок до 21-го дня и, таким образом, не причинившие вред здоровью.

4. Принимая во внимание морфологические особенности повреждения, можно полагать, что оно причинено, не исключено дата

Также вина фио в совершении административного правонарушения подтверждается копией заявления фио на имя вр.и.о. начальника ОП №2 «Киевский» УМВД по адрес от дата; копией письменных объяснений фио на имя вр.и.о. начальника ОП №2 «Киевский» УМВД по адрес от дата; постановлением о назначении видеотехнической экспертизы от дата; заключением эксперта №12/2 ЭКЦ МВД по адрес, согласно которому в видеозаписях, представленных на экспертизу, зафиксированы события конфликтной ситуации с участием фио (согласно данным из постановления о назначении экспертизы), при этом установлено, что только в видеозаписи с названием «video_2025-12-08_22-40-28.mp4» зафиксирована информация о моменте нанесения удара фио на 24 секунде указанной записи. Так, видно, что фио наносит удар правой ногой в направлении фио, при этом объективно и достоверно оценить, достигает ли удар тела фио, по причинам большого удаления от камеры, создания записи в темное время суток, низкого качества изображения, не представляется возможным.

Также вина фио в совершении правонарушения подтверждается видеозаписями событий дата в время, из которых видно, как фио в момент, когда мимо неё проходит фио, резко наносит удар правой ногой в район левого бедра фио; протоколом принятия объяснений судебно-медицинского эксперта фио, составившей заключение эксперта №2634 от дата, согласно которому эксперт пояснила, что при анализе представленной сотрудниками полиции видеозаписи установлено, что телесное повреждение не исключено, могло образоваться вследствие удара, показанного на видеозаписи.

Что касается показаний допрошенного в судебном заседании свидетеля фио, которая пояснила, что являлась очевидцем событий дата в время, находилась в полутора метрах от фио и видела, как фио нанесла удар по фио, то поскольку на видеозаписи свидетель появляется в кадре лишь через 18 секунд после нанесения удара, мировой судья не основывает своё решение на этих показаниях.

Возражения фио о том, что она не наносила удары по фио – подлежат отклонению, как противоречащие исследованным в судебном заседании доказательствам.

Оценив все собранные и исследованные по делу доказательства в их совокупности, в том числе на предмет относимости и допустимости, установив фактические обстоятельства дела, прихожу к выводу о виновности фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КоАП РФ.

Возражения защитника фио о том, что в нарушение положений КоАП РФ в отсутствие фио должностным лицом были внесены изменения в протокол об административном правонарушении – подлежат отклонению, поскольку никаких изменений в содержание протокола не вносилось, а должностное лицо лишь осуществило подписание протокола.

Также подлежат отклонению и возражения касательно отсутствия в протоколе об административном правонарушении описания нанесения телесных повреждений, поскольку не указание конкретного механизма их нанесения не является существенным нарушением, влекущим невозможность рассмотрения дела – мировой судья в процессе рассмотрения дела на основании исследованных доказательств достоверно установил эти обстоятельства.

Смягчающих или отягчающих административную ответственность обстоятельств мировым судьёй не установлено.

При назначении наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного правонарушения, принимает во внимание личность виновной, которая является здоровой трудоспособной женщиной, не замужней, иждивенцев не имеющей и потерпевшего, который является холостым молодым здоровым мужчиной, также не имеющим иждивенцев.

На основании всего изложенного считаю, что для достижения целей административного наказания фио необходимо назначить наказание в виде штрафа.

Руководствуясь статьями 4.1-4.3, ст.6.1.1, 23.1, 29.7, 29.9-29.11 КоАП РФ, –

п о с т а н о в и л :

фио признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить её административное наказание в виде штрафа в размере сумма.

В соответствии со ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть оплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

Штраф должен быть оплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу по следующим реквизитам: получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес); наименование банка: ОКЦ №7 Южного ГУ Банка России//УФК по адрес; ИНН телефон; КПП телефон; БИК телефон; единый казначейский счет 40102810645370000035; казначейский счет 03100643000000017500; лицевой счет телефон в УФК по адрес; код Сводного реестра телефон, ОКТМО телефон, КБК - телефон телефон, УИН 0410760300145001102606119.

Квитанцию об оплате административного штрафа необходимо предоставить мировому судье, как документ, подтверждающий исполнение судебного постановления.

При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа в срок, сумма штрафа будет взыскана в принудительном порядке.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд адрес в течение десяти дней со дня получения копии постановления.

Мировой судья:
фио

