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Дело №5-14-214/2020 
(№ 05-0214/14/2020)

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

10 сентября 2020 года                                                                     г. Симферополь,
 ул. Киевская, 55/2
	
Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым - мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Наздрачева Марина Валерьевна, рассмотрев в зале суда в г. Симферополе дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ  (протокол об административном правонарушении от …№ …), в отношении директора Общества с ограниченной ответственностью «…» (ОГРН …, ИНН …, КПП …, дата регистрации – 28.10.2014) Бородина Сергея Сергеевича, …рождения, уроженца …, зарегистрированного по адресу: …, …, паспорт гражданина …серии …
                                                            УСТАНОВИЛ:
Мировому судье судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополь из ИФНС России по г. Симферополю поступило дело об административном правонарушении в отношении Бородина Сергея Сергеевича – директора Общества с ограниченной ответственностью «……» (далее – ООО «…»), расположенного по адресу….
Действия Бородина С.С. как директора ООО «…», квалифицированы должностным лицом ИФНС России по г. Симферополю по ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ.
Так, Бородин С.С., являясь директором ООО «…», не представил в ИФНС России по г. Симферополю в установленный законодательством о налогах и сборах срок оформленные в установленном порядке документы и (или) иные сведения, необходимые для осуществления налогового контроля по требованию налогового органа от …№…о предоставлении документов (информации).
Бородин С.С. в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом. Суду возражений по существу административного правонарушения не представил, об отложении рассмотрения дела не просил.
При таких обстоятельствах мировой судья считает необходимым рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствии лица, привлекаемого к административной ответственности, по имеющимся в распоряжении суда доказательствам. 
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья считает, что вина Бородина С.С. в совершении вменяемого административного правонарушения нашла свое подтверждение.
Согласно сведениям о юридическом лице ООО «…», содержащимся в Едином государственном реестре юридических лиц, Бородин С.С. …по …занимал должность директора (л.д. 16-29). 
Таким образом, Бородин С.С., занимая должность директора ООО «…», в соответствии с положениями ст. 2.4 КоАП РФ являлся должностным лицом и подлежит административной ответственности в случае совершения административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.
Доказательств, исключающих вину Бородина С.С. в совершении вменяемого административного правонарушения, мировому судье не представлено.  
В соответствии с п. 1 ст. 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации должностное лицо налогового органа, проводящее налоговую проверку, вправе истребовать у контрагента или у иных лиц, располагающих документами (информацией), касающимися деятельности проверяемого налогоплательщика (плательщика сбора, плательщика страховых взносов, налогового агента), эти документы (информацию).
Налоговый орган, должностное лицо которого вправе истребовать документы (информацию) в соответствии с пунктами 1, 2 и 2.1 настоящей статьи, направляет поручение об истребовании документов (информации), касающихся деятельности налогоплательщика (плательщика сбора, плательщика страховых взносов, налогового агента), в налоговый орган по месту учета лица, у которого должны быть истребованы указанные документы (информация) (п. 3 ст. 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации).
В течение пяти дней со дня получения поручения налоговый орган по месту учета лица, у которого истребуются документы (информация), направляет этому лицу требование о представлении документов (информации). К данному требованию прилагается копия поручения об истребовании документов (информации). Требование о представлении документов (информации) направляется с учетом положений, предусмотренных пунктом 1 статьи 93 настоящего Кодекса (п. 4 ст. 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации).
Согласно положениям п. 5 ст. 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации
лицо, получившее требование о представлении документов (информации) в соответствии с пунктами 1 и 1.1 настоящей статьи, исполняет его в течение пяти дней со дня получения или в тот же срок уведомляет, что не располагает истребуемыми документами (информацией).
Мировым судьей установлено, что на основании поручения об истребовании документов (информации) от …№… Межрайонной ИФНС России № 6 по Республике Крым налоговым органом – ИФНС России по г. Симферополю  направлено в адрес ООО «…» по телекоммуникационным каналам связи требование от ……о представлении документов (информации) (л.д. 13-15). Указанное требование согласно квитанции о приеме принято ООО «…»… (л.д. 12).
Таким образом, предельный срок представления истребуемых документов (информации) или сведений об отсутствии документов (информации) – не позднее 12.09.2019. 
Согласно уведомлению от …№…ИФНС России по г. Симферополю, адресованному Межрайонной ИФНС России № 6 по Республике Крым, от ООО«…» поступил отказ в ответ на требование о представлении документов (информации) без пояснения причин отказа (л.д. 11).
Учитывая вышеизложенное, ООО «…» не представлены в установленный законодательством о налогах и сборах срок оформленные в установленном порядке документы и (или) иные сведения, необходимые для осуществления налогового контроля по требованию налогового органа от …№…о предоставлении документов (информации) или сведения об отсутствии у налогоплательщика истребуемых документов (информации).
В соответствии с положениями ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ административным правонарушением признается непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок либо отказ от представления в налоговые органы, таможенные органы оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, а равно представление таких сведений в неполном объеме или в искаженном виде, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи. Санкция  ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ предусматривает наказание в виде наложения административного штрафа на должностных лиц в размере от трехсот до пятисот рублей.
Факт совершения Бородиным С.С. административного правонарушения по ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами: протоколом от …№ …об административном правонарушении (л.д. 1-2); уведомлением от …№ …о месте и времени составления протокола об административном правонарушении (л.д. 6); актом от …№ …об обнаружении фактов, свидетельствующих о предусмотренных Налоговым кодексом Российской Федерации налоговых правонарушениях (за исключением налоговых правонарушений, дела о выявлении которых рассматриваются в порядке, установленном статьей 101 Налогового кодекса Российской Федерации) (л.д. 8-10), уведомлением от …№…о невозможности полного (частичного) исполнения поручения и принятых мерах (л.д. 11), квитанцией о приеме (л.д. 12), требованием от …№…о представлении документов (информации) (л.д. 1315), выпиской из ЕГРЮЛ (л.д. 16-29).
Согласно материалам дела об административном правонарушении на момент возбуждения дела об административном правонарушении по ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ Бородин С.С. перестал осуществлять организационно-распорядительные функции  директора ООО «…».
В силу положений ст. 2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.
Согласно правовой позиции Верховного Суда Российской Федерации, изложенной в Обзоре судебной практики Верховного Суда Российской Федерации, утвержденном постановлением Президиума Верховного Суда Российской Федерации от 27.09.2006, прекращение трудовых отношений с руководителем предприятия, осуществлявшим организационно-распорядительные функции, не исключает возможности возбуждения производства по делу об административном правонарушении в отношении этого лица и привлечения его к административной ответственности, так как правонарушение было допущено им в период исполнения служебных обязанностей.
Учитывая вышеизложенное, поскольку на момент совершения правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ, Бородин С.С. являлся субъектом правонарушения, он может быть привлечен к административной ответственности вне зависимости от того, что к моменту возбуждения дела об административном правонарушении он перестал быть должностным лицом ООО «…».
Оценив все собранные и исследованные по делу доказательства в их совокупности, в том числе на предмет относимости, допустимости и достаточности, установив фактические обстоятельства дела, мировой судья приходит к обоснованному выводу о виновности Бородина С.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, не установлено.
Учитывая обстоятельства совершенного административного правонарушения, административное наказание должно быть назначено по общим правилам, в соответствии с требованиями ст. ст. 3.1, 3.5 и 4.1 КоАП РФ в размере, предусмотренном санкцией ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ.
На основании изложенного,  руководствуясь ч. 1 ст. 15.6, ст.ст. 3.1, 3.5, 4.1, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:
Признать Бородина Сергея Сергеевича, …года рождения, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 15.6 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 300 (триста) рублей.
Реквизиты для перечисления административного штрафа:
УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230)
ИНН 9102013284 КПП 910201001
Счет № 40101810335100010001, ОКТМО 35701000
Банк получателя – Отделение Республика Крым Южного главного управления ЦБ РФ
БИК 043510001, КБК 82811601153010006140.
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 и ч. 1.3 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 КоАП РФ, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.
Квитанцию об оплате необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок № 15 Киевского судебного района города Симферополя по адресу: 295017, город Симферополь, ул. Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым.



Мировой судья                                                                                М.В. Наздрачева















