Дело № 5-14-288/2017
05-0288/14/2017

             П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

 15  сентября  2017 года                                                         город Симферополь
 Мировой судья  судебного участка № 14  Киевского судебного района города  Симферополя  Республики Крым Тарасенко Т.С. (г. Симферополь, ул. Киевская 55/2), рассмотрев в  порядке  подготовки  к  рассмотрению  дело  об  административном  правонарушении, предусмотренном частью 5 статьи 14.25  Кодекса Российской Федерации об административном правонарушении,  в  отношении   
Генерального директора Общества с ограниченной ответственностью название Возняк  О.Н., дата рождения, уроженца …, гражданина …, проживающего по адресу:  адрес,
           у с т а н о в и л:

13  сентября  2017  года   мировому судье судебного участка № 14 Киевского судебного района г. Симферополя Республики Крым  поступил  на  рассмотрение протокол  об  административном  правонарушении и приложенные к нему материалы, составленные  в  отношении   генерального директора Общества с ограниченной ответственностью название Возняк  О.Н. в  совершении правонарушения, предусмотренного  частью 5 статьи   14.25   КоАП РФ.
Изучив представленные материалы, прихожу к выводу о том, что дело подлежит  прекращению  по   следующим   основаниям.

В соответствии с  ч. 4 ст. 29.1 КоАП РФ при подготовке дела к рассмотрению судья должен выяснить, имеются ли обстоятельства, исключающие производство по делу.

Согласно ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ при наличии  обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 КоАП РФ, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении. 

В п. 6 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ указано, что производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению  при истечении сроков давности привлечения к административной  ответственности. 

Статьей  4. 5 КоАП РФ предусмотрено, что постановление по делу об административных правонарушениях за нарушение законодательства о регистрации  юридических  лиц  и  индивидуальных  предпринимателей, а также за административное правонарушение, влекущее применение административного наказания в виде дисквалификации, не может быть вынесено по истечении одного года со дня совершения правонарушения.

В соответствии  с  разъяснениями  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» срок  давности  привлечения к ответственности за административное  правонарушение, совершенное  в  форме действия, исчисляется  по  общим  правилам  исчисления  сроков - со дня, следующего за днем  его  совершения.
В соответствии со ст. 23.1 КоАП РФ дела об административных правонарушениях, предусмотренных частями 1, 2, 5 - 8 ст. 14.25  КоАП РФ, рассматриваются  мировым  судьей.

Правонарушение, предусмотренное ч. 5 ст. 14.25 КоАП РФ, относится к нарушениям  законодательства о регистрации  юридических  лиц  и  индивидуальных  предпринимателей. Кроме  того,  ч. 5 ст. 14.25 КоАП РФ предусматривает административное наказание в виде дисквалификации. Следовательно, в  силу  положений ст. 4.5 КоАП РФ, давность  привлечения  к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного  ч. 5 ст. 14.25 КоАП РФ  составляет один год со дня совершения  административного правонарушения.

Из протокола об административном правонарушении следует, что Общество с ограниченной ответственностью название  является действующим юридическим лицом, зарегистрированным  Инспекцией Федеральной налоговой службы по г. Симферополю 19.09.2016 г. с присвоением ОГРН ….
Генеральный директор ООО  название  Возняк О.Н.   14  сентября 2016 года     представил     в    регистрирующий  орган пакет   документов  для  государственной регистрации юридического лица за вх. №… а именно: заявление о создании юридического лица  по форме № Р11001, гарантийное  письмо, решение № 1 единственного учредителя о создании юридического лица от 13.09.2016 г., устав юридического лица, документ об оплате  государственной  пошлины.

Согласно решению № 1 единственного учредителя о создании юридического лица от 13.09.2016 г. и заявлению о создании юридического лица по форме № Р11001, а  также  согласно  сведениям,  содержащимся  в  Едином  государственном реестре юридических лиц,  адресом  места нахождения ООО «название  является:  адрес.
14 декабря 2016 года Межрайонной ИФНС России № 6 по Республике Крым осуществлен выход по адресу государственной регистрации юридического лица с целью  установления достоверности сведений, содержащихся в ЕГРЮЛ. По результатам проверки составлен акт обследования, согласно которому по адресу:  адрес  находится пятиэтажный жилой дом (многоквартирный). На первом этаже находится квартира № …. На момент обследования  по указанному адресу какие-либо вывески отсутствовали. Должностные лица Общества отсутствовали, работников нет. Деятельность  по данному адресу Общество не осуществляет.

На основании полученной информации, ИФНС России по г. Симферополю направлены уведомления о необходимости представления достоверных сведений об адресе юридического лица (от 30.01.2017 за исх. №07-13/002073). Ответ на них в Инспекцию не поступил. 24.03.2017 г. конверт  вернулся  отправителю с отметкой почты  «истек срок хранения».

Таким образом, у Инспекции имеется достоверная информация, что документы,   представленные в регистрирующий орган для государственной регистрации юридического лица, содержат  заведомо ложные сведения об адресе Общества.
Временем совершения  правонарушения  является  день  подачи  в    регистрирующий  орган  документов  для  государственной регистрации юридического лица, то  есть   14  сентября 2016 года.
Учитывая приведенные выше нормы закона, годичный  срок  привлечения  генерального  директора Общества с ограниченной ответственностью название Возняк  О.Н. к административной  ответственности  по ч. 5 ст. 14.25 КоАП РФ  в  данном  случае  истек, а потому дело подлежит   прекращению.
В соответствии с п. 6 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае истечения сроков давности привлечения  к  административной  ответственности.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 24.5, 29.4 КоАП РФ, мировой судья - 
               П О С Т А Н О В И Л :
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 5 статьи 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении  генерального директора Общества с ограниченной ответственностью название  Возняк  О.Н.  прекратить, в связи с истечением сроков  давности  привлечения  к  административной  ответственности.
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения  копии  постановления путем подачи жалобы через мирового судью  судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополя Республики Крым.

Мировой  судья:                                                                               Т.С. Тарасенко

