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         П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

30  декабря  2019 года                                                             г.Симферополь
Мировой судья судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополя Республики Крым  Тарасенко Т.С. (г. Симферополь, ул. Киевская 55/2), рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном  частью 2 статьи  12.27  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  (протокол об административном правонарушении  …  от  …  года)  в  отношении: 
Сечина Д.Ю., … года рождения, уроженца …,  зарегистрированного  по  адресу: …, фактически проживающего по адресу: …,
у с т а н о в и л:

Сечин Д.Ю.  … года в  … мин. в  г…,  управляя транспортным средством  … государственный регистрационный знак  …, допустил столкновение с припаркованным транспортным средством …   государственный  регистрационный знак …, после чего оставил место ДТП, участником которого он  являлся. Своими действиями   Сечин Д.Ю.  нарушил  требования   п. 2.5  ПДД  РФ.
Сечин Д.Ю.  в  судебном заседании  свою  вину  не   признал   и  пояснил, что возле  магазина «…»  на  ул. …  … года  он  пытался припарковать машину. Никакого  ДТП  и  контакта с другим автомобилем не было. Никакой свидетель его не останавливал. Никаких  повреждений  на  его автомобиле  не было и  нет.
Допрошенная  в судебном заседании  ФИО1 пояснила, что транспортное средство …   государственный  регистрационный знак … принадлежит ее отцу .., однако данным транспортным средством управляет она. … года  в … часов она припарковала   автомобиль  по ул. … и ушла. В … час. ей позвонил неизвестный парень и сказал, что видел как  только что  автомобиль …, сдавая назад,  уперся в машину …. Он  указал   ей   марку  и  номер  машины,  она позвонила на  «102». Также пояснила, что … года ей на мобильный позвонил  водитель …  - Д.  и  предложил решить  вопрос миром. Она позвонила отцу, чтобы определиться с размером причиненного ущерба. Ее  отец  договорился с  Д. о встрече  на  … года. … года ее отец  позвонил Денису узнать все ли в силе  и   тот  ответил, что все в силе, однако в связи со смертью  его бабушки  и встреча переносится на неделю. По истечении недели Д. не перезвонил. Позднее  стал  отрицать  свою  причастность  к  ДТП.
Допрошенный  в  судебном заседании в качестве свидетеля   ФИО2  пояснил, что   … года в …, управляя транспортным средством …, стал очевидцем ДТП.  Водитель транспортного средства … государственный регистрационный знак  … возле магазина «…» пытался  запарковаться и левым углом  заднего  бампера  уперся в машину …   государственный  регистрационный знак …. Он  жестом  указал  водителю …  на это, а тот стал отъезжать. Тогда он посигналил ему, на что водитель … остановился, посмотрел  в  зеркало заднего вида  и  уехал. Он вышел из своего  автомобиля и, увидев на лобовом стекле автомобиля …   номер телефона, позвонил  и  рассказал, что  стал  очевидцем ДТП и сообщил  марку и номер транспортного средства. 
Допрошенный  в судебном заседании в качестве свидетеля ФИО3 пояснил, что  он  является  владельцем  транспортного средства …   государственный  регистрационный знак …. Данным  транспортным средством управляет его дочь – ФИО1 … года ему позвонила дочь и сказала, что  автомобиль  поврежден и виновный   водитель уехал  с места  происшествия. Он  подъехал на ул. … и встретил работников ГИБДД. … года ему позвонила дочь и сказала, что виновник ДТП – Д. позвонил и хотел решить вопрос миром. После того, как проконсультировался в магазине о стоимости деталей, он  перезвонил  Д. и назвал ему стоимость причиненного ущерба. Д. согласился с суммой, и  они  договорились о  встрече на  … года.  Вечером  … года  он  позвонил  Д. уточнить  в силе ли их договоренность о встрече, однако  тот пояснил, что  умерла его бабушка и встречу необходимо перенести на неделю.  По истечении недели  Д. не перезвонил.
Допрошенный в судебном заседании  инспектор  отделения по ИАЗ ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю ФИО4 пояснил, что  с учетом  совокупности  доказательств: - пояснений свидетеля ФИО2, - пояснений ФИО1 и ФИО3; - схемой места совершения  административного  правонарушения, он  пришел к выводу о наличии в действиях Сечина Д.Ю. состава административного правонарушения,  предусмотренного  ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, в связи с чем им  и  составлен   соответствующий   протокол.
Выслушав   Сечина Д.Ю., ФИО1, ФИО2,   ФИО3, инспектора  отделения по ИАЗ ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю ФИО4, исследовав  в  полном объеме представленные  по делу доказательства, мировой  судья  приходит  к   выводу  о  наличии  в  действиях  Сечина Д.Ю.  состава  административного  правонарушения, предусмотренного   ч. 2 ст. 12.27  КоАП   РФ -  оставление  водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
Согласно п. 4 ст. 22 Федерального закона от 10.12.1995 № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения», единый порядок дорожного движения на всей территории Российской Федерации устанавливается Правилами дорожного движения, утверждаемыми Правительством Российской Федерации.
В соответствии с п.п. 1.2, 1. 3 Правил дорожного движения РФ участники дорожного движения, то есть лица, принимающие непосредственное участие в процессе движения в качестве водителя, пешехода, пассажира транспортного средства, обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил.
В соответствии с  пунктом 2.5 Правил дорожного движения РФ при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.
Согласно п. 1.6 Правил дорожного движения РФ лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством.
Факт совершения Сечиным  Д.Ю.  вышеуказанного административного правонарушения  подтверждается  совокупностью  собранных  по  делу доказательств: - протоколом об административном правонарушении  …  от  … года (л.д. 1);  - схемой  места  совершения   административного правонарушения (л.д.  51-52; 80); - копией письменных  объяснений ФИО1 (л.д. 54); - письменными объяснениями ФИО3(л.д. 55); - письменными объяснениями ФИО1 (л.д. 59-60): - письменными объяснениями  ФИО2 (л. 66); фототаблицами (л.д. 69-72); - рапортом  … от … года (л.д. 77-79); - показаниями, допрошенных  в  судебном заседании  ФИО2, ФИО1, ФИО3
Данные  доказательства  получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены  ст. 26.2 КоАП  РФ  к  числу  доказательств, имеющих   значение  для  правильного  разрешения  дела.
Оснований  не  доверять показаниям  ФИО2, ФИО1, ФИО3  у  суда  не  имеется.
Непризнание  вины  Сечиным Д.Ю.  суд  расценивает, как  избранный им  способ  защиты, возможность  избежать  ответственности  за  содеянное.
При назначении наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного правонарушения, принимает во внимание личность виновного. Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих  административную  ответственность, судом   не  установлено. 
На основании изложенного, руководствуясь ч. 2 ст. 12.27,  ст. 29.7 - 29.11  КоАП РФ,  мировой судья –

        П О С Т А Н О В И Л :

 Сечина Д.Ю.  признать  виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного  частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных  правонарушениях, и  назначить ему административное наказание в виде лишения   права  управления  транспортными  средствами   на  срок  1 (один)  год.
В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок. 
В случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения  срок лишения специального права прерывается  и  продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате  водительского удостоверения.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд города Симферополя  Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 14 Киевского судебного района города Симферополя  Республики  Крым.

Мировой  судья:                                                                     Т.С. Тарасенко


