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Дело № 05-0043/15/2023
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

28 февраля 2023 года                                                                    г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2
Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Пятниковский Александр Викторович, рассмотрев в зале суда в г. Симферополе дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 15.5 КоАП РФ (протокол об административном правонарушении от «дата» № …), в отношении главного врача Государственного бюджетного учреждения здравоохранения Республики Крым «… » (ИНН … , ОГРН … ) ФИО, данные отсутствуют  
УСТАНОВИЛ:
         мировому судье судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь из ИФНС России по г. Симферополю поступило дело об административном правонарушении (протокол об административном правонарушении от … № … ) в отношении главного врача Государственного бюджетного учреждения здравоохранения Республики Крым «Респ… » (далее – ...) ФИО, действия которой квалифицированы по ст. 15.5 КоАП РФ.
Так, ФИО, являясь главным врачом ..., не представила в ИФНС России по г. Симферополю в установленный п. 3 ст. 386 Налогового кодекса Российской Федерации срок налоговую декларацию по налогу на имущество организаций за …  год (форма по КНД 1152026). 
ФИО в судебное заседание не явилась, поданы письменные возражения о несогласии с протоколом и заявила о том, что не является надлежащим субъектом по данному административному правонарушению, поскольку обязанности по ведению бухгалтерского учета в организации возложены на главного бухгалтера. Дополнительно указано, что на основании решения ИФНС по г. Симферополю от «дата»№ … оплачен штраф, ссылаясь на недопустимость ее привлечения к административной ответственности, поскольку ранее она уже была подвергнута наказанию за несвоевременное представление тех же сведений за тот же период. Факт несвоевременности подачи налоговой декларации не отрицался. Просила прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении него.
Мировой
 судья, исследовав письменные материалы дела,  находит вину ФИО в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 КоАП  РФ, установленной и подтвержденной доказательствами, имеющимися в материалах дела. 

Согласно информации о юридическом лице ..., содержащейся в выписке от «дата» из Единого государственного реестра юридических лиц (л.д. 29-30), сведения о том, что ФИО занимала должность главного врача ..., внесены в реестр «дата». Указанные сведения актуальны на день рассмотрения дела об административном правонарушении (сведения о руководителя ... проверены на сайте ФНС России https://egrul.nalog.ru).

Таким образом, ФИО в соответствии с положениями ст. 2.4 КоАП РФ является должностным лицом и подлежит административной ответственности в случае совершения административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

  В соответствии с положениями пп. 4 п. 1 ст. 23 Налогового кодекса Российской Федерации налогоплательщики обязаны представлять в установленном порядке в налоговый орган по месту учета налоговые декларации (расчеты), если такая обязанность предусмотрена законодательством о налогах и сборах.

В силу положений п.п. 1-3 ст. 386 Налогового кодекса Российской Федерации (в редакции, действовавшей на дату представления налоговой отчетности) налогоплательщики обязаны по истечении каждого отчетного и налогового периода представлять в налоговые органы по месту нахождения объектов недвижимого имущества и (или) по месту нахождения имущества, входящего в состав Единой системы газоснабжения, если иное не предусмотрено настоящим пунктом, налоговые расчеты по авансовым платежам по налогу и налоговую декларацию по налогу.

Налогоплательщики представляют налоговые расчеты по авансовым платежам по налогу не позднее 30 календарных дней с даты окончания соответствующего отчетного периода.

Налоговые декларации по итогам налогового периода представляются налогоплательщиками не позднее 30 марта года, следующего за истекшим налоговым периодом.
Налоговым периодом по налогу признается календарный год (п. 1 ст. 285 Налогового кодекса Российской Федерации).

Таким образом, срок представления налоговой декларации по налогу на имущество организаций за …  год – не позднее … .
Фактически налоговая декларация по налогу на имущество организаций за …  год представлена «дата», то есть с нарушением установленного законодательством о налогах и сборах срока, что подтверждается копией налоговой декларации по налогу на имущество организаций за …  год (л.д. 12), а также квитанцией о приеме налоговой декларации (расчета) в электронном виде (л.д. 13), содержащими дату представления декларации – … .

В соответствии с положениями ст. 15.5 КоАП РФ административным правонарушением признается нарушение установленных законодательством о налогах и сборах сроков представления налоговой декларации в налоговый орган по месту учета. Санкция ст. 15.5 КоАП РФ предусматривает наказание в виде предупреждения или наложения административного штрафа на должностных лиц в размере от трехсот до пятисот рублей.

Согласно ч. 1 и ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Факт совершения ФИО административного правонарушения по ст. 15.5 КоАП РФ подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами: протоколом от «дата» № … об административном правонарушении (л.д. 1-3); уведомлением от «дата» № … о вызове налогоплательщика (л.д. 7); копией налоговой декларации по налогу на имущество организаций (л.д. 12); квитанцией о приеме налоговой декларации (расчета) в электронном виде (л.д. 13); актом налоговой проверки № .. от «дата» (л.д. 16-20); выписками из ЕГРЮЛ (л.д. 29-30); копией должностной инструкции главного бухгалтера. 

Оценив все собранные и исследованные по делу доказательства в их совокупности, в том числе на предмет относимости, допустимости и достаточности, установив фактические обстоятельства дела, мировой судья приходит к выводу о виновности ФИО в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 КоАП РФ.

Доводы ФИО о том, что не является субъектом административного правонарушения, предусмотренного статьей ст. 15.5 КоАП РФ, поскольку на нее не возложена обязанность по предоставлению бухгалтерской отчетности, кроме того, в штате ... имеется должность главного бухгалтера, судом не принимаются во внимание ввиду следующего.

Согласно пункту 24 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 октября 2006 года N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" решая вопрос о привлечении должностного лица организации к административной ответственности по статьям 15.5, 15.6 и 15.11 КоАП РФ, необходимо руководствоваться положениями пункта 1 статьи 6 и пункта 2 статьи 7 Федерального закона от 21 ноября 1996 года N 129-ФЗ "О бухгалтерском учете", в соответствии с которыми руководитель несет ответственность за надлежащую организацию бухгалтерского учета, а главный бухгалтер (бухгалтер при отсутствии в штате должности главного бухгалтера) - за ведение бухгалтерского учета, своевременное представление полной и достоверной бухгалтерской отчетности.

Следовательно, для привлечения руководителя организации к административной ответственности по ст. 15.5 КоАП РФ необходимо установить, были ли им допущены нарушения, связанные с организацией представления в установленные сроки налоговой декларации (расчета по страховым взносам) в налоговый орган по месту учета.

Действительно на момент совершения административного правонарушения в штате ... имелась должность главного бухгалтера, которую замещала ФИО. Однако, из представленной в суд должностной инструкции главного бухгалтера ... ФИО не следует, что на нее возлагалась обязанность по своевременному предоставлению налоговых деклараций по налогу на прибыль за отчетный период в налоговые органы. Указанная инструкция утверждена … г. главным врачом ... ФИО.

Таким образом, в данном случае вина должностного лица, а именно, главного врача ... ФИО, заключается в ненадлежащей организации работы по качественному и своевременному исполнению обязанностей возглавляемой им организации как налогоплательщика, и отсутствии контроля в данном направлении.

Одновременно, не состоятельным суд находит довод лица, привлекаемого к административной ответственности, о недопустимости ее привлечения к административной ответственности, поскольку ранее она уже была подвергнута наказанию за несвоевременное представление тех же сведений за тот же период, поскольку согласно протокола рассмотрения документов налоговой проверки от «дата»  и решения № ... о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от «дата»к административной ответственности в соответствии с п. 1 ст. 119 НК РФ привлечено ..., а в рассматриваемом случае ответственность возложена на должностное лицо – главного врача ....

При таких обстоятельствах, именно руководитель организации является тем должностным лицом, которое отвечает за своевременное представление налоговой декларации по налогу на прибыль в налоговый орган.
Основания для прекращения производства по делу об административном правонарушении в данном случае отсутствуют.

Принимая во внимание вышеуказанное, мировой судья находит событие и состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 КоАП РФ, в действиях (бездействии) ФИО установленными и подлежащими квалификации как нарушение установленных законодательством о налогах и сборах сроков представления налоговой декларации (расчета по страховым взносам) в налоговый орган по месту учета.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного. 

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, не установлено.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, не установлено.

Учитывая обстоятельства совершенного административного правонарушения, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, административное наказание должно быть назначено по общим правилам, в соответствии с требованиями ст. ст. 3.1, 3.5 и 4.1 КоАП РФ и находится в пределах санкции статьи ст. 15.5 КоАП РФ – в виде предупреждения.
Мировой судья считает, что назначение административного наказания в виде предупреждения будет являться необходимым и достаточным для достижения целей, определенных ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ, в том числе предупреждения совершения ФИО новых правонарушений в будущем.

На основании изложенного,  руководствуясь ст.ст. 15.5, 3.1, 3.4, 4.1, 29.10, 29.11 КоАП РФ,
ПОСТАНОВИЛ:
признать данные отсутствуют  (ИНН … , ОГРН … ) ФИО, «дата» года рождения, виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 КоАП РФ, и назначить ей административное наказание в виде предупреждения.
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым.

Мировой судья                                                                          А.В. Пятниковский
