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Дело № 5-15-135/2017
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
           дата                                                                      адрес,
                  адрес 	

Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, рассмотрев в зале суда в адрес дело об административном правонарушении (протокол об административном правонарушении от дата № 61АГ272767) в отношении 
фио, паспортные данные Самаркандской адрес, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес, со слов не  работающего, состоящего в браке, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.15 КоАП РФ, 
 
УСТАНОВИЛ:
фио дата в время, управляя транспортным средством марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак М698ЕО777, двигаясь на участке автомобильной дороги по адрес адрес, на дороге с двухсторонним движением совершил выезд на полосу встречного движения, чем нарушил положения п. 9.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от дата № 1090 (далее – ПДД РФ).
В судебном заседании фио пояснил, что дата он был остановлен инспектором ДПС ГИБДД в связи с предполагаемым наездом на сплошную линию дорожной разметки. На том участке автомобильной дороги, на котором вменяется фио пересечение сплошной линии дорожной разметки, со слов  фио, возможно была сплошная линия разметки, но она была не явно просматриваемой. фио  предполагает, что наезд им на сплошную линию дорожной разметки возможен, может быть только одним колесом, но это не точно, так как он помнит, что при обгоне впереди идущего транспортного средства, предположительно марки «Жигули», его маневр не создавал препятствия встречному потоку автомобилей и на полосе дороги, по которой он двигался, было достаточно места для совершения обгона, не выезжая на встречную полосу движения. Также фио пояснил, что на месте выявления административного правонарушения отказался подписать протокол об административном правонарушении ввиду некорректного обращения с ним инспектора ГИБДД. 
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, в судебное заседание для дачи пояснений по обстоятельствам дела об административном правонарушении не явился. Был уведомлен дважды надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении.
Исследовав в совокупности материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу о том, что наличие в действиях фио состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, не нашло свое подтверждение.
Согласно положениям п. 9.2 ПДД РФ на дорогах с двусторонним движением, имеющих четыре или более полосы, запрещается выезжать для обгона или объезда на полосу, предназначенную для встречного движения. На таких дорогах повороты налево или развороты могут выполняться на перекрестках и в других местах, где это не запрещено Правилами, знаками и (или) разметкой.
В материалы дела об административном правонарушении представлена схема (л.д. 5), исследованная в судебном заседании, согласно которой участок автомобильной дороги по адрес адрес имеет три полосы движения и полосы движения противоположного направления разделены сплошной линией дорожной разметки. Нумерация дорожной разметки в схеме не указана.
Таким образом, вывод о нарушении фио п. 9.2 ПДД РФ объективно не подтверждается материалами дела об административном правонарушении.
Следует отметить, что п. 9.1(1) ПДД РФ предусмотрено, что на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.
Учитывая вышеизложенное, в протоколе об административном правонарушении неверно указан пункт ПДД РФ, запрещающий движение по полосе, предназначенной для встречного движения.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Оценивая в качестве доказательства вменяемого административного правонарушения схему места совершения административного правонарушения (л.д. 5), установлено следующее.
В силу положений адрес регламента Министерства внутренних дел Российской Федерации исполнения государственной функции по контролю и надзору за соблюдением участниками дорожного движения требований в области обеспечения безопасности дорожного движения, утвержденного Приказом МВД России от дата № 185 (Зарегистрирован в Минюсте России дата № 14112) при необходимости изложить дополнительные сведения, которые могут иметь значение для правильного разрешения дела об административном правонарушении, сотрудник, выявивший административное правонарушение, составляет подробный рапорт и (или) схему места совершения административного правонарушения (приложение № 7 к Административному регламенту), которые прилагаются к делу. Схема места совершения административного правонарушения подписывается сотрудником, ее составившим, и лицом, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении. В случае отказа указанного лица от подписания схемы в ней делается соответствующая запись.
В протоколе об административном правонарушении от дата № 61АГ272767 отсутствует указание на наличие каких-либо приложений к протоколу. В строке протокола, предназначенной для указания иных сведений, необходимых для разрешения дела, имеется только ссылка на наличие видеозаписи. Представленная в материалы дела схема (л.д. 5) не соответствует требованиям, предъявляемым к составлению схемы места совершения административного правонарушения Административным регламентом, в частности, не содержит записи об отказе от подписания схемы лицом, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении. Кроме того, данная схема не несет в себе информативных данных о нарушении, из нее не усматривается нумерация линий разметки, ширина проезжей части и другие обозначения, имеющие значение для правильного установления обстоятельств вменяемого административного правонарушения.
Из представленной в материалы дела видеозаписи (л.д. 4), исследованной в судебном заседании, не представляется возможным установить событие вменяемого административного правонарушения. Так, на участке дороги в месте предполагаемого правонарушения не видна дорожная разметка, невозможно определить марки и государственные регистрационные знаки автомобилей, движение которых зафиксировано на видеозаписи. Во время просмотра видеозаписи в судебном заседании среди зафиксированных на записи автомобилей фио не был идентифицирован принадлежащий ему автомобиль.
Протокол об административном правонарушении от дата № 61АГ272767 содержит противоречивую информацию в части времени совершения административного правонарушения.
Так, временем составления протокола указано время дата, в то время как временем совершения административного правонарушения указано время дата, то есть правонарушение совершено на 10 мин. позже составления протокола.
По причине неявки в судебное заседание должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, не представляется возможным устранить выявленные неточности и противоречия, содержащиеся в материалах дела об административном правонарушении, в судебном заседании.
Согласно ч.1 ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.
В соответствии с ч.3 ст. 1.5 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность.
Исходя из смысла указанной нормы права, мировой судья приходит к выводу, что обязанность доказывания совершения административного правонарушения лежит на органе, составившим протокол об административном правонарушении.
В соответствии с ч.4 ст. 1.5 КоАП РФ неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
В силу положений ч. 1 ст. 28.9 КоАП РФ при наличии хотя бы одного из обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 КоАП РФ, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело об административном правонарушении, выносят постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении с соблюдением требований, предусмотренных ст. 29.10 КоАП РФ.
Согласно положениям пп. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения. 
Поскольку в судебном заседании из представленных суду доказательств бесспорно не установлено в деянии фио наличия состава административного правонарушения по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, то в силу ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу в отношении фио, привлекаемого к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, подлежит прекращению.
На основании вышеизложенного, руководствуясь ч. 4 ст. 1.5, пп. 2 ч. 1 ст. 24.5,  29.9-29.11. КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
производство по делу об административном правонарушении в отношении фио, паспортные данные, по ч. 4 ст.12.15 КоАП РФ прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в Киевский районный суд адрес через судебный участок № 15 Киевского судебного района адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.


                                                                     
Мировой судья                                                                                     фио

