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Дело № 05-0144/15/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
                                                                                                         г. Симферополь,
ул. Киевская, 55/2
Резолютивная часть оглашена 09 июня 2022 года.

  Мотивированное постановление вынесено 10 июня 2022 года.

Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Пятниковский Александр Викторович, рассмотрев в зале суда в г. Симферополе дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ (протокол об административном правонарушении от ...  № ...), в отношении Фио, данные отсутсвуют,
УСТАНОВИЛ:
дата должностным лицом ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю составлен протокол № ... об административном правонарушении в отношении Фио, действия которой квалифицированы по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Согласно протоколу правонарушение Фио совершено при следующих обстоятельствах: дата в .. час … мин. на адрес управляла принадлежащим ей транспортным средством марки …, государственный регистрационный знак …, находясь в состоянии алкогольного опьянения, чем нарушила положения п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090 (далее – ПДД РФ), ее действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния, за что предусмотрена административная ответственность по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.

В судебном заседании Фио сообщила, что с вменяемым правонарушением и протоколом об административном правонарушении не согласна, поскольку не управляла транспортным средством и находилась возле него в момент приезда сотрудников ГИБДД. Данному обстоятельству предшествовало то, что она припарковалась на дороге на обочине справа. Находилась в своем автомобиле, как ей навстречу приехал автомобиль …. Данный автомобиль остановился напротив ее транспортного средства и слепил своим светом фар. Она решила этот автомобиль объехать. Завела свой автомобиль и, объехав приехавшее транспортное средство слева, попыталась припарковаться снова, но не сориентировалась в темноте и выехала на тротуар, сев дном на бордюр. Она вышла из машины и из-за перенесенного стресса выпила примерно 70 мл успокоительной микстуры Равкина. Она позвонила знакомому, чтобы тот забрал ее. Пока она ждала, подъехали сотрудники ГИБДД и предложили пройти освидетельствование. Она согласилась. Об установленном состоянии опьянения, она им пояснила, что перед их приездом выпила успокоительное. На вопросы суда ответила, микстуру Равкина она приготовила сама, так как является врачом; о том, продается ли она в аптеке, она не знает; то, что это снотворное и седативное средство, она знала; как врач, она знает, что при управлении транспортным средством нельзя принимать седативные средства. 
После демонстрации видеоматериалов составления протокола об отстранении от управления транспортным средством и проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Фио на поставленные судом вопросы ответила, что подтвердить факт употребления седативных средств после выезда на тротуар не может; на утверждения сотрудника ГИБДД о наличии у нее признаков алкогольного опьянения, в том числе, запаха алкоголя изо рта, и отстранении по этим причинам от управления транспортным средством не возражала и не сообщала им, что употребляла успокоительное после выезда на бордюр, поскольку ее об этом никто не спрашивал.
Исследовав материалы дела, выслушав мнение Фио, мировой судья приходит к следующему.

В силу положений п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно положениям п. 1.6 ПДД РФ лица, нарушившие Правила дорожного движения, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством.

В соответствии с ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ административным правонарушением признается управление транспортным средством водителем, находящимся в  состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. Санкция ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ предусматривает наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Факт управления Фио автомобилем не отрицается и подтверждается протоколом об административном правонарушении от … № ... (л.д. 1), протоколом от … № … об отстранении от управления транспортным средством (л.д. 9), копией определения № … от дата об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении с приложением (л.д. 13-14), рапортом (л.д. 24), видеозаписью на диске (л.д. 24).

Нахождение Фио в состоянии опьянения дата в … час. … мин. после выезда на препятствие и в момент приезда сотрудников ГИБДД подтверждается актом от дата … освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с приложением бумажного носителя с записью результатов исследования, в которых зафиксированы показания технического средства измерения Алкотестор «Юпитер» – 0,413 мг/л (л.д. 12). 

Так, согласно положениям пп. «б» п. 10 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 № 475 (далее – Правила), направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Фио заявлено о несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и согласие пройти медицинское освидетельствование.
В соответствии с актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № … дата у Фио дата в … ч. установлено состояние опьянения, при химико-токсикологическом исследовании обнаружены фенобарбитал, бромизовал на уровне предела обнаружения используемого метода (л.д. 22).
В то же время в соответствии с Постановлением Правительства РФ от 30.06.1998 N 681 (ред. от 24.01.2022) «Об утверждении перечня наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации» фенобарбитал включен Список психотропных веществ, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список III).
Однако, в судебном заседании лицом, привлекаемым к административной ответственности, высказаны доводы о том, что совершила наезд на тротуар, сев дном на бордюр, и из-за перенесенного стресса после остановки транспортного средства выпила примерно 70 мл успокоительной микстуры Равкина.

В соответствии с рапортом ИДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД Росси по г. Симферополю лейтенантом полиции фио дата осуществлен выезд на ДТП возле дома адрес, в ходе чего водитель Фио направлена на медицинское освидетельствование (л.д. 24). 
В данном случае нельзя сделать однозначный вывод о том, что требование сотрудников ГИБДД о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения было предъявлено Фио именно как к лицу, управляющему транспортным средством.
При этом, Фио как водителю запрещалось п. 2.7. Постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 N 1090 (ред. от 31.12.2020) «О Правилах дорожного движения» (вместе с "Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения") (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2022) употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
За невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека наступает административная ответственность, частью 3 статьи 12.27 КоАП РФ.
Согласно статье 2 Федерального закона от 10 декабря 1995 года N 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения», дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинён иной материальный ущерб.

Аналогичное понятие дорожно-транспортного происшествия содержится в Правилах дорожного движения.

Из системного толкования Правил дорожного движения для отнесения события к дорожно-транспортному происшествию необходимо наличие движущегося по дороге транспортного средства, само событие должно быть связано с этим транспортным средством, а возникшие последствия события должны соответствовать перечисленным в понятии «дорожно-транспортного происшествия» (погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб).

При исследовании материалов дела также установлено, что в результате события, произошедшего дата в … часов … минут по адрес с Фио при выезде на препятствие, наступили последствия, соответствующие определению «дорожно-транспортное происшествие». Так, согласно копии определения № … от дата инспектором ДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю, получившему сообщение из ДЧ УМВД России по г. Симферополю, в возбуждении дела об административном правонарушении в отношении Фио, допустившей наезд на препятствие в виде бордюрного камня, управлявшей … дата в … часов … минут по адресу: адрес отказано в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Сведений об обжаловании определения не имеется. Приложением к указанному определению зафиксированы повреждения транспортного средства …, полученные в результате ДТП: порог справа и слева.  Событие ДТП отмечено на схеме места совершения административного правонарушения от дата с фототаблицей (л.д. 13-14, 16-17).
Таким образом, имело место оформление факта ДТП.
Учитывая то, что материалами дела однозначно не подтверждено, что дата Фио управляла транспортным в состоянии опьянения, однако, материалы дела и показания, данные в судебном заседании, в своей совокупности свидетельствуют о том, что ею не выполнены требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому она причастна, мировой судья приходит к выводу что в действиях Фио находит свое подтверждение состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, и вменяемое протоколом об административном правонарушении деяние подлежит переквалификации.
Согласно правовой позиции, изложенной в пункте 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", если при рассмотрении дела будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, судья может переквалифицировать действия (бездействие) лица на другую статью, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, при условии, что это не ухудшает положения лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения.

Составы административных правонарушений, предусмотренные частью 1 статьи 12.8 и ч. 3 статьи 12.27 КоАП РФ, имеют единый родовой объект посягательства, им присущи одинаковые непосредственные объекты административного правонарушения, мотивы и условия их совершения.

В данном случае родовым объектом административных правонарушений предусмотренных ч. 1 ст. 12.8 и ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ являются требования Правил дорожного движения о запрете водителю употреблять вещества, вызывающие алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропные или иные вызывающих опьянение веществ как при управлении транспортным средством, так и после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, поскольку в обоих случаях это данное деяние является грубым нарушением порядка пользования  указанного права управления транспортным средством. В примечании к статье 12.8 КоАП РФ административная ответственность, предусмотренная ст. 12.8 и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ. Составы административных правонарушений, предусмотренные частью 1 статьи 12.8 и ч. 3 статьей 12.27 КоАП РФ, имеют единый родовой объект посягательства, им присущи одинаковые непосредственные объекты административного правонарушения, мотивы и условия их совершения. Для установления факта совершения административных правонарушений, предусмотренных ч. 1 ст. 12.8 и ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ необходимо подтверждение нахождения лица в состоянии опьянения, что может быть установлено не иначе как освидетельствованием лица на состояние опьянения.

Кроме того, санкция ч. 3 статьи 12.27 КоАП РФ предусматривает наказание аналогичное наказанию по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Следовательно, в этом случае переквалификация совершенного Фио деяния с части 1 ст. 12.8 КоАП РФ на ч. 3 статьи 12.27 КоАП РФ согласуется с требованиями пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 и не нарушает ее прав.
Несмотря на отрицание вины, виновность Фио  в совершении административного правонарушения подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, а именно: протоколом об административном правонарушении от дата № ... (л.д. 1); сведениями из информационной базы ГИБДД (л.д. 3-4); справкой ИАЗ ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю (л.д. 5); карточкой операции с ВУ (л.д. 6); протоколом от дата № … об отстранении от управления транспортным средством (л.д. 9); актом от дата … освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с квитанцией о результатах исследования (л.д. 10); протоколом … о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д. 11); справкой о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № … от … (л.д. 12); копией определения № … об отказе в возбуждении об административном правонарушении с приложением (л.д. 13-14); копией объяснения Фио (л.д. 15); копией схемы места совершения административного правонарушения с фототаблицей (л.д. 16-17); актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № … от … (л.д. 22); рапортом ИДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю (л.д. 24); видеозаписью на диске (л.д. 24); показаниями, данными в судебном заседании.
Достоверность и допустимость перечисленных доказательств сомнений не вызывают. Исследованные доказательства получены в соответствии с требованиями законодательства об административных правонарушениях и имеют последовательный, непротиворечивый характер.
В рассматриваемом случае оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении не имеется.
Принимая во внимание вышеуказанное, мировой судья находит событие и состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, в действиях Фио установленными и подлежащими квалификации как невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Фио, не установлено.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, не установлено.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, конкретные обстоятельства дела, данные о личности правонарушителя и полагает, что с целью предупреждения новых правонарушений административное наказание должно быть в виде административного штрафа в размере сумма рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок … год … месяцев.
На основании изложенного, руководствуясь ч. 3 ст. 12.27, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ,
ПОСТАНОВИЛ:
признать фио виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок … год … месяцев. 

Реквизиты для перечисления административного штрафа: УФК по Республике Крым (ОМВД России по Симферопольскому району)  ИНН 9102002300 КПП 910201001, Банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России, Счет № 40102810645370000035, БИК 013510002, Кор. /сч. 03100643000000017500, ОКТМО 35647000, КБК 18811601121010001140, УИН 18810491221100002008.

Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 КоАП РФ, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.

Квитанцию об оплате административного штрафа необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок № 15 Киевского судебного района города Симферополь по адресу: 295000, город Симферополь, ул. Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

В силу положений ч. 1 ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Руководствуясь положениями ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий указанный вид наказания, а в случае утраты водительского удостоверения заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов (ч. 2 ст. 32.7 КоАП РФ).
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым.
Мировой судья                                                                       А.В. Пятниковский
