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Дело № 05-0155/15/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

                                                                                                       г. Симферополь, 
ул. Киевская, 55/2

Резолютивная часть оглашена 31 августа 2020 года.

  Мотивированное постановление вынесено 01 сентября 2020 года.
Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Наздрачева Марина Валерьевна, рассмотрев в зале суда в г. Симферополе дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, (протокол об административном правонарушении от 12.07.2020 61 АГ № 752630) в отношении 

Бочарова Анатолия Ивановича, **** года рождения, гражданина ****, паспорт гражданина ****, уроженца ****, зарегистрированного по адресу: ****, 
УСТАНОВИЛ:

Бочаров А.И. 11.07.2020 в 22 час. 05 мин. по адресу: ****, управлял принадлежащим ему транспортным средством марки ****, государственный регистрационный знак ****, находясь в состоянии опьянения, чем нарушил положения п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090 (далее – ПДД РФ), за что предусмотрена административная ответственность по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Бочаров А.И. в судебном заседании с вменяемым административным правонарушением не согласился, пояснил суду, что в протоколе об административном правонарушении неверно указано место совершения административного правонарушения, а именно: ****, тогда как транспортное средство под его управлением 11.07.2020 было остановлено на ****. Кроме того, Бочаров А.И. пояснил суду, что не согласен с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства.
Защитник лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Усманский М.Н., поддерживая позицию Бочарова А.И., просил производство по делу прекратить, поскольку представленные в материалы дела доказательства, по его мнению, являются недопустимыми, так как не соответствуют надлежащим требованиям, в связи с чем, являются незаконными. Так, по мнению защитника Усманского М.Н., не установлено место совершения административного правонарушения – в протоколе об административном правонарушении в качестве места совершения административного правонарушения указан адрес: ****, ****, а в бумажной записи исследования на состояние алкогольного опьянения, выполненного на месте совершения административного правонарушения указан иной адрес: г. Симферополь, ул. Народная, д. 1. В связи с чем, протокол об административном правонарушении не соответствует требованиям ст. 28.2 КоАП РФ о том, что в протоколе указывается место, время совершения и событие административного правонарушения.

Кроме того, по мнению защитника Усманского М.Н., акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения, находящийся в материалах дела, не соответствует требованиям Приложения № 1 к Приказу Минздрава России от 18.12.2015 № 933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)», а именно: требованиям п. 26 о том, что каждая страница Акта подписывается врачом-специалистом (фельдшером), проводившим медицинское освидетельствование, и заверяется печатью медицинской организации (ее обособленного структурного подразделения), на оттиске которой идентифицируется полное наименование медицинской организации (ее обособленного структурного подразделения), в которой было вынесено окончательное медицинское заключение; требованиям п. 10, согласно которому технические средства измерения, тип которых внесен в Федеральный информационный фонд по обеспечению единства измерений, должны обеспечивать запись результатов на бумажном носителе. 

Защитник Усманский М.Н. обратил внимание суда на положения ст. 26.2 КоАП РФ, в соответствии с которыми не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
В судебном заседании должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, Белоусов В.К. поддержал выводы, изложенные им в протоколе об административном правонарушении. По обстоятельствам дела Белоусов В.К. показал следующее. 11.07.2020 Белоусов В.К. совместно с инспектором ДПС Любимовым А.Ю. нес службу согласно расстановке постов и маршрутов патрулирования ДПС, в том числе, на ****. На ул. Ялтинское шоссе Белоусовым В.К. был остановлен автомобиль под управлением Бочарова А.И. При определении адреса остановки транспортного средства под управлением Бочарова А.И. был взят адрес ближайшего к месту остановки транспортного средства строения – стоматологической клиники: ул. Народная, д. 1А, г. Симферополь, находящейся на пересечении ул. Ялтинское шоссе и ул. Народная в г. Симферополе. При общении Белоусовым В.К. с Бочаровым А.И., у последнего наблюдались признаки алкогольного опьянения, в связи с чем, Бочаров А.И. был отстранен от управления транспортным средством и ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, пройти которое он согласился. С результатом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Бочаров А.И. не согласился, в связи с чем, ему было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, которое он прошел. В результате медицинского освидетельствования на состояние опьянения у Бочарова А.И. было установлено состояние опьянения. В связи с чем, Белоусовым В.К. был составлен в отношении Бочарова А.И. протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ. 

Мировым судьей в судебном заседании приобщена к материалам дела копия расстановки постов и маршрутов патрулирования ДПС с 19:30 11.07.2020 до 07:30 12.07.2020 2-й смены. 
Белоусов В.К. по доводам, изложенным защитником Усманским М.Н., пояснил следующее. В бумажном носителе записи результатов исследования на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства (л.д. 7), в  качестве адреса места обследования указан: ул. Народная, 1, поскольку, вероятнее всего, полностью адрес не помещался с учетом ограничения количества печатных знаков. Однако все процессуальные действия в отношении Бочарова А.И., проводились Белоусовым В.К. по одному и тому же адресу: ул. Народная, д. 1А, г. Симферополь. Также Белоусов В.К. пояснил, что из ГБУЗ «Крымский научно-практический центр наркологии» по результатам освидетельствования  Бочарова А.И. был получен акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) без каких-либо приложений.   
В силу положений п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно положениям п. 1.6 ПДД РФ лица, нарушившие Правила дорожного движения, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством.

В соответствии с ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ административным правонарушением признается управление транспортным средством водителем, находящимся в  состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. Санкция ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ предусматривает наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Согласно ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, защитника, должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, исследовав представленные доказательства по делу об административном правонарушении, мировой судья считает установленным факт совершения Бочаровым А.И. административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и подтвержденной его вину в совершенном правонарушении.
Так, нахождение Бочарова А.И. в состоянии алкогольного опьянения 11.07.2020 в 22 час. 05 мин. при управлении транспортным средством подтверждается актом от 11.07.2020 61 АА №117596 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с приложением бумажного носителя с записью результатов исследования, в которых зафиксированы показания технического средства измерения Алкотектор Юпитер К, заводской номер прибора 002777 (дата последней поверки прибора – 26.08.2019) – 0,241 мг/л (пределы допускаемой абсолютной погрешности прибора - +0,02 мг/л) при проведении исследования в 22 час. 06 мин. 11.07.2020 (л.д. 7,8), а также актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643, согласно которому в результате медицинского освидетельствования у Бочарова А.И. установлено состояние опьянения. Так, в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643  зафиксированы показания технического средства измерения Alcotest 6820, заводской номер прибора ARLA-1124 (поверен до 07.10.2020) – 0,21 мг/л при проведении исследования в 23 час. 02 мин. 11.07.2020, 0,21 мг/л при проведении исследования в 23 час. 17 мин. 11.07.2020.
Мировой судья критически оценивает довод защитника Усманского М.Н. о несоответствии  акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643 требованиям Приложения № 1 к Приказу Минздрава России от 18.12.2015 № 933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)».
Так, согласно п. 26 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н (Зарегистрировано в Минюсте России 11.03.2016 № 41390), каждая страница Акта подписывается врачом-специалистом (фельдшером), проводившим медицинское освидетельствование, и заверяется печатью медицинской организации (ее обособленного структурного подразделения), на оттиске которой идентифицируется полное наименование медицинской организации (ее обособленного структурного подразделения), в которой было вынесено окончательное медицинское заключение.

Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643 (л.д. 10) полностью соответствует вышеуказанным требованиям: каждая страница акта подписана врачом Пукасом Р.Е., проводившим освидетельствование, с заверением подписи печатью врача, также каждая страница акта содержит оттиски печати (штампа) медицинской организации, на оттиске которых идентифицируются полное наименование медицинской организации, в которой было вынесено окончательное медицинское заключение  - ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии».
В соответствии с п. 10 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н, для исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя используются технические средства измерения, тип которых внесен в Федеральный информационный фонд по обеспечению единства измерений, обеспечивающие запись результатов на бумажном носителе и поверенные в порядке, установленном федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке государственной политики и нормативно-правовому регулированию в области обеспечения единства измерений.

Согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643 (л.д. 10) исследование на наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе освидетельствуемого Бочарова А.И. проводилось с использованием  технического средства измерения Alcotest 6820 ARLA-1124, поверенного до 07.10.2020.

В силу положений п. 11 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н, при проведении исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя результаты измерения концентрации абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе указываются в Акте в миллиграммах на один литр выдыхаемого воздуха на основании показаний используемого технического средства измерения.

В акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 11.07.2020 №643 (л.д. 10) результаты измерения концентрации абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе указаны на основании показаний используемого технического средства измерения Alcotest 6820 ARLA-1124, поверенного до 07.10.2020, что соответствует требованиям Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н.

Согласно пп. 1 п. 27 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н, по завершении медицинского освидетельствования и оформления его результатов первый экземпляр Акта выдается должностному лицу, второй экземпляр Акта хранится в медицинской организации (ее обособленном структурном подразделении), в которой было проведено медицинское освидетельствование, в течение трех лет после календарного года, в котором Акт был заполнен, третий экземпляр Акта выдается освидетельствуемому.

Положения Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), а также учетная форма № 307/у-05,  утвержденные Приказом Минздрава России от 18.12.2015 № 933н, не предусматривают в качестве приложения к акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) запись результатов на бумажном носителе технического средства измерения, используемого для исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя.
Таким образом, следует признать несостоятельным соответствующий довод защитника Усманского М.Н. 

Кроме того, согласно п.11 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» по результатам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения составляется акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Для целей установления у водителя состояния опьянения следует исходить из того, что такое состояние определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, либо наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо наличием наркотических средств или психотропных веществ в организме человека (примечание к статье 12.8 КоАП РФ).

Факт управления Бочаровым А.И. автомобилем подтверждается протоколом об административном правонарушении от 12.07.2020 61 АГ № 752630 (л.д. 1), протоколом от 11.07.2020 82 ОТ № 001351 об отстранении от управления транспортным средством (л.д. 6), протоколом от 11.07.2020 50 МВ №044393 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д. 9), видеозаписью (л.д. 14), показаниями должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, Белоусовым В.К., а также пояснениями Бочарова А.И., данными в судебном заседании. 
В целом вина Бочарова А.И. в совершении вменяемого административного правонарушения подтверждается доказательствами, исследованными в судебном заседании: протоколом от 12.07.2020 61 АГ № 752630 об административном правонарушении (л.д. 1); протоколом от 11.07.2020 82 ОТ № 001351 об отстранении от управления транспортным средством (л.д. 6); актом от 11.07.2020 61 АА №117596 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с приложением бумажного носителя с записью результатов исследования (л.д. 7,8); протоколом от 11.07.2020 50 МВ №044393 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д. 9), актом от 11.07.2020 №643 медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (л.д. 10), протоколом от 12.07.2020  82 ПЗ № 001819 о задержании транспортного средства (л.д. 11); видеозаписью (л.д. 14); справкой от 13.07.2020 инспектора ОИАЗ ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю старшего лейтенанта полиции Карпюк К.С. (л.д. 5), рапортом от 12.07.2020 ИДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю лейтенанта полиции Белоусова В.К. (л.д. 12), копией расстановки постов и маршрутов патрулирования ДПС с 19:30 11.07.2020 до 07:30 12.07.2020 2-й смены (л.д. 37), показаниями должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, Белоусовым В.К., а также пояснениями Бочарова А.И., данными в судебном заседании. 

Представленные по делу об административном правонарушении доказательства получены в соответствии с требованиями законодательства об административных правонарушениях, обоснованы, не противоречивы, не содержат каких-либо неустранимых сомнений, в связи с чем, мировой судья считает, что они отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности для рассмотрения дела по существу.
Мировой судья критически оценивает довод защитника Усманского М.Н. относительно неустановления места совершения административного правонарушения.

Так, в судебном заседании установлено и Бочаровым А.И. подтверждено, что 11.07.2020 транспортное средство под его управлением было остановлено на ул. Ялтинское шоссе в г. Симферополе недалеко от пересечения с ул. Народная. Представленная защитником Усманским М.Н. распечатка с информационного ресурса: https://yandex.ru/maps сети Интернет подтверждает пояснения Белоусова В.К. относительно того, что по ул. Ялтинское шоссе вблизи места остановки транспортного средства Бочарова А.И. расположено строение с адресом: ул. Народная, д. 1А. Данный адрес указан в качестве места составления процессуальных документов должностного лица полиции, в том числе акта от 11.07.2020 61 АА №117596 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д.8), а также в качестве места совершения Бочаровым А.И. административного правонарушения.
Неуказание Белоусовым В.К. в  бумажном носителе с записью результатов исследования (л.д. 7) литеры дома № 1 по ул. Народная при идентичности остальных сведений с актом от 11.07.2020 61 АА №117596 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д.8), не свидетельствует о недопустимости в качестве доказательства протокола об административном правонарушении.
Следует отметить, что в п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» указано, что существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении (например, отсутствие данных о том, владеет ли лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, языком, на котором ведется производство по делу, а также данных о предоставлении переводчика при составлении протокола и т.п.).

В рассматриваемом случае каких-либо существенных недостатков протокола об административном правонарушении от 12.07.2020 61 АГ №752630 мировым судьей не установлено.

Каких-либо оснований считать, что сотрудник полиции Белоусов В.К. сообщил суду недостоверные сведения относительно обстоятельств дела, у мирового судьи не имеется, указанное лицо было предупреждено об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, его показания подробны, последовательны, согласуются между собой и материалами дела. Какой-либо личной заинтересованности сотрудника полиции Белоусова В.К. в привлечении Бочарова А.И. к административной ответственности мировым судьей не установлено. Исполнение сотрудником полиции своих должностных обязанностей само по себе не может свидетельствовать о его заинтересованности в исходе дела.
Принимая во внимание вышеуказанное, мировой судья находит событие и состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, в действиях Бочарова А.И. установленными и квалифицирует их как управление транспортным средством водителем, находящимся в  состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Бочарова А.И., не установлено. 
При определении наказания Бочарову А.И., учитывая характер совершенного им административного правонарушения, представляющего собой повышенную опасность и создающего угрозу для других участников дорожного движения, данные о личности лица, привлекаемого к административной ответственности, принимая во внимание требования справедливости и влияния назначенного наказания на исправление Бочарова А.И., мировой судья считает возможным назначить наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами в пределах  санкции ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
На основании изложенного и  руководствуясь ч. 1 ст. 12.8, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья –
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Бочарова Анатолия Ивановича, **** года рождения, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного 
ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000,00 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев. 

Реквизиты для перечисления административного штрафа:

УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю)  
ИНН 9102003230 КПП 910201001
Счет № 40101810335100010001 в Отделении по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, 
ОКТМО 35701000, БИК 043510001, КБК 18811601123010001140, 
УИН 18810491201100006366.
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 КоАП РФ, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.

Квитанцию об оплате административного штрафа необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок № 15 Киевского судебного района города Симферополь по адресу: 295000, город Симферополь, ул. Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

В силу положений ч. 1 ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Руководствуясь положениями ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в ОБ ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым в г. Симферополе (ул. Куйбышева, 7, г. Симферополь), исполняющий указанный вид наказания, а в случае утраты водительского удостоверения заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов (ч. 2 ст. 32.7 КоАП РФ).

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым.

Мировой судья                                                                    М.В. Наздрачева
