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Дело № 05-0455/15/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
30 ноября 2022 года




                        г. Симферополь,
ул. Киевская, 55/2

  Мировой судья судебного участка № 15 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым Пятниковский А. В., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении (протокол об административном правонарушении от «дата» 82 01 № ... ), предусмотренном частью 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении фио, данные отсутствуют,  
 
УСТАНОВИЛ:
«дата» должностным лицом ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю составлен протокол 82 01 № ...  об административном правонарушении в отношении фио , действия которого квалифицированы по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ.
Согласно протокола об административном правонарушении фио «дата» в ... час. ... мин. по адресу: г. …, потребил наркотическое средство «конопля» без назначения врача, у которого «дата» согласно акту от 19.11.2022 № ...  медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) обнаружены вещества – 11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловая кислота.
В судебном заседании фио с протоколом не согласился, вину не признал и сообщил, что ничего не употреблял. На вопросы суда сообщил, что «дата» его на автомобиле остановили на ул. Русская сотрудники ДПС, которые заподозрили, что он находился под каким-то веществом. Сотрудник ДПС усадил его в служебный автомобиль, зачитал права, предложил подышать в алкотектор. На алкотекторе показало «0». Сотрудник полиции предложил поехать в наркологию, на что он согласился. В наркологии он сдал анализ, после чего его отвезли обратно на место, где забрали, и отпустили. На вопрос суда фио ответил, что его объяснение, имеющееся в материалах дела и написанное собственноручно, не соответствует действительности, написано под диктовку сотрудника полиции, обстоятельства, изложенные в нем, придуманы сотрудником ДПС, который его не спрашивал, где он употреблял наркотическое средство, а придумал сам, при этом, со стороны сотрудников полиции никаких угроз не исходило, физического воздействия к нему не применялось, психологического давления не оказывалось. фио  дополнил, что такие объяснения он дал, потому что ему было страшно перед сотрудниками полиции. На вопрос суда фио ответил, что не знает откуда у него могли обнаружить 11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловая кислота, которая является продуктом наркотического средства каннабис (конопля). Он фитнес-тренер и не употребляет наркотики, алкоголь.
Допрошенный в судебном заседании в качестве лица, составившего протокол об административном правонарушении старший инспектор ДПС старший лейтенант полиции фио показал, что «дата» он, неся службу, остановил на ул. ... автомобиль, которым управлял фио Водитель, в связи с наличием признаков опьянения, по согласию был направлен на медицинское освидетельствование в ГБУЗ РК «…». По результатам освидетельствования у фио  установлено состояние наркотического опьянения. «дата» , забрав акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения, он по мобильному телефону позвонил фио , чтобы тот явился для ознакомления с результатами освидетельствования. фио  он попросил подъехать на ..., где он нес службу. фио  подошел к месту расположения их служебного автомобиля вместе со своей матерью и отчимом. Он предложил фио у присесть в служебный автомобиль на переднее сиденье. Его коллега сел на переднее водительское сиденье для ознакомления с актом и составления протокола об административном правонарушении, а он, после того как сел за переднее пассажирское сиденье фио , сел на заднее пассажирское. Процедуру составления протокола об административном правонарушении не дала начать мать фио , которая открыла дверь и стала вытаскивать и забирать его из автомобиля. Он вышел из автомобиля и стал ограждать фио  от матери для составления протокола. Мать фио  возмущалась, скандалила и держала рукой дверь служебного автомобиля, чтобы забрать своего сына. Ему удалось после неоднократных замечаний ее успокоить и закрыть пассажирскую переднюю дверь. Далее он сел в автомобиль и они уехали в ОП № ...  «…». Поднявшись в кабинет административной практики, он стал составлять протокол об административном правонарушении. Местом совершения правонарушения указано место жительства фио  согласно его объяснений. Параллельно его коллега дал бланк фио  для представления объяснений, где тот употребил обнаруженное в нем наркотическое средство. Объяснение фио  писал сам собственноручно. фио  спросил, что писать в объяснении. Они ему объяснили, что тот должен отразить, где и когда употреблял наркотическое средство. Во время отбора объяснения и составления протокола в кабинете, кроме его коллеги, еще присутствовал начальник административной практики и его подчиненная, то есть всего четыре человека, помимо фио . На фио  никакого давления, запугиваний, угроз и физического воздействия не оказывалось.
На вопрос суда фио ответил, что ранее данные им показания не соответствуют действительности и даны им, в связи с испугом возможности получения наказания в виде административного ареста. На самом деле все было так, как им изложено в объяснении: употребил средство дома по адресу: г. ... .
Выслушав фио ., лицо, составившее протокол об административном правонарушении, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующему.
Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно части 1 статьи 4 Федерального закона от 08 января 1998 года №3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» государственная политика в сфере оборота наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также в области противодействия их незаконному обороту направлена на установление строгого контроля за оборотом наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, раннее выявление незаконного потребления наркотических средств и психотропных веществ, постепенное сокращение числа больных наркоманией, сокращение количества правонарушений, связанных с незаконным оборотом наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров.
Согласно статье 40 Федерального закона от 08 января 1998 года №3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» в Российской Федерации запрещается потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ.
Диспозицией части 1 статьи 6.9 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, статьей 20.22 настоящего Кодекса, либо невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.
Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на все​стороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности.

Фактические обстоятельства дела и вина фио  в совершении административного правонарушения подтверждаются собранными доказательствами: протоколом от «дата» 8201 № ...  об административном правонарушении (л.д. 1); объяснением фио (л.д. 6); копией протокола от «дата» 82 ОТ № ...  об отстранении от управления транспортным средством (л.д. 8); копией протокола от «дата» 23 ГО ...  о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д. 9); копией акта от «дата» 63 ТТ ... 1 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д. 10); копией справки от «дата» № ...  о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (л.д. 11); актом от «дата» № ... медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (л.д. 12-13); копией протокола 82 АП ... об административном правонарушении (л.д. 14); показаниями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, лица, составившего протокол об административном правонарушении, данными в судебном заседании.

Достоверность и допустимость перечисленных доказательств сомнений не вызывают. Исследованные доказательства получены в соответствии с требованиями законодательства об административных правонарушениях и имеют последовательный, непротиворечивый характер. Существенных нарушений, влекущих признание данных протоколов недопустимыми доказательствами, при их оформлении не допущено.
При этом в ходе рассмотрения дела установлено, что исследование биологического объекта было проведено в специализированной медицинской лаборатории соответствующими специалистами с соблюдением установленного приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18.12.2015 г. N 933н Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического).

Оснований ставить под сомнение обоснованность и правильность проведения медицинского освидетельствования не имеется, как и не усматривается судом, оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в данном случае.

Совокупность исследованных доказательств является достаточной для установления вины фио в совершении вмененного ему деяния, в связи с чем, мировой судья находит событие и состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, в действиях фио установленными и подлежащими квалификации как потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, статьей 20.22 настоящего Кодекса.

При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность фио ., не установлено.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность фио суд признает раскаяние в содеянном и признание вины.

При определении наказания фио учитывая характер совершенного им административного правонарушения, данные о личности лица, привлекаемого к административной ответственности, наличие смягчающих административную ответственность обстоятельств, отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, принимая во внимание требования справедливости и влияния назначенного наказания на исправление, мировой судья считает целесообразным назначить наказание в виде административного штрафа.
На основании изложенного и руководствуясь ч. 1 ст. 6.9, ст.ст. 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

признать фио , виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере … рублей.

Разъяснить, что в соответствии со статьей 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу путем внесения суммы административного штрафа в банк по следующим реквизитам: 

Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им. 60-летия СССР, 28, получатель УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) л/с 04752203230, ИНН 9102013284, КПП 910201001, банк получателя – Отделение Республики Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, БИК 013510002, Единый казначейский счет 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, ОКТМО 35701000, КБК 82811601063010009140.
Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить лично или переслать по почте в судебный участок № 15 Киевского судебного района города Симферополь по адресу: 295017, г.Симферополь,  ул.Киевская, 55/2.  
Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г. Симферополь Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 15 Киевского судебного района г.Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым.

Мировой судья                                                                          А.В. Пятниковский 
