Дело № 05-0173/16/2025
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
19 мая 2025 года                                                              гор. Симферополь
Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №16 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь)   Республики Крым - мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Прянишникова В.В.,  
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а,  дело об административном правонарушении в отношении:
Старикова А. В., «Данные изъяты»,
по ст. 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

21 апреля 2025 года около 10 часов  30 минут по адресу: «Данные изъяты», на основании постановления о приводе судебного пристава-исполнителя Лебедева А.С. от 23.12.2024 г. «Данные изъяты», прибыв по вышеуказанному адрес, дверь в квартиру открыл гражданин Стариков А.В., ознакомившись с постановлением о приводе отказался проследовать с судебным приставом по ОУПДС Пивошенко В.Л., а также гражданин Стариков А.В. пытался скрыться в вышеуказанной квартире, на неоднократные законные требования  судебного пристава по ОУПДС Пивошенко В.Л. проследовать в служебный автомобиль гражданин Стариков А.В., не реагировал, тем самым воспрепятствовал законной деятельности должностного лица, органа уполномоченного  на осуществление функции по принудительному исполнению принудительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов. Будучи неоднократно предупрежденным об административной ответственности по ст. 17.8 КоАП РФ, продолжал свои умышленные противоправные действия, чем совершил административное правонарушение чем совершил административное правонарушение предусмотренное статьей 17.8 КоАП РФ.
Стариков А.В. по вызову мирового судьи  19 мая 2025 года не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще, в адрес судебного участка № 16 Центрального судебного района города Симферополь   вернулось почтовое уведомление о вручении судебной повестки Старикову А.В. по месту его регистрации (л.д. 12).
Согласно разъяснениям, содержащимся в Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации  от 24.03.2005г. №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» (п.6), в целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п.).         


 При таких обстоятельствах, мировой судья признает Старикова А.В., надлежаще извещенным о времени и месте судебного заседания, а причины его неявки в суд неуважительными, и считает возможным,  в силу ч.2 ст.25.1 КоАП РФ,  рассмотреть дело в его отсутствие по предоставленным доказательствам. 
Изучив протокол по делу об административном правонарушении, исследовав материалы дела, оценив добытые доказательства с точки зрения относимости, допустимости, достоверности и достаточности для разрешения дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Старикова А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ,  исходя из следующего.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений. 

В соответствии со ст. 26.1 КоАП РФ, в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении, выяснению подлежит наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также его виновность в совершении административного правонарушения.

Ст. 17.8 КоАП РФ предусмотрена, административная ответственность за   воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.

По смыслу абз. 3 ст. 6.5 Федерального закона от 21.07.1997 №118-ФЗ (ред. от 13.12.2024) «Об органах принудительного исполнения Российской Федерации» (далее – Федеральный закон №118-ФЗ) на органы принудительного исполнения возлагаются следующие задачи по организации и осуществлению принудительного исполнения судебных актов, а также предусмотренных Федеральным законом "Об исполнительном производстве" актов других органов и должностных лиц (далее - судебные акты, акты других органов и должностных лиц).

          В соответствии с ч. 1 ст. 12 Федерального закона № 118-ФЗ в процессе принудительного исполнения судебных актов и актов других органов, предусмотренных Федеральным законом "Об исполнительном производстве", судебный пристав-исполнитель: принимает меры по своевременному, полному и правильному исполнению исполнительных документов.

Ч.ч. 1, 4 ст. 14 Федерального закона №118-ФЗ установлено, что законные требования сотрудника органов принудительного исполнения подлежат выполнению всеми органами, организациями, должностными лицами и гражданами на территории Российской Федерации, их невыполнение законных требований сотрудника органов принудительного исполнения, в том числе непредоставление информации, предусмотренной пунктом 2 настоящей статьи, или предоставление недостоверной информации, а также действия, препятствующие исполнению служебных обязанностей сотрудником органов принудительного исполнения, влекут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации. 

Ст. 2 Федерального закона от 2 октября 2007 года N 229-ФЗ "Об исполнительном производстве" (далее- Федеральный закон №229-ФЗ) предусмотрено, что задачами исполнительного производства являются правильное и своевременное исполнение судебных актов, актов других органов и должностных лиц, а в предусмотренных законодательством Российской Федерации случаях исполнение иных документов в целях защиты нарушенных прав, свобод и законных интересов граждан и организаций, а также в целях обеспечения исполнения обязательств по международным договорам Российской Федерации.

Исходя из содержания ч. 2 ст. 5 Федерального закона №229-ФЗ на органы принудительного исполнения возложено непосредственное осуществление функций по принудительному исполнению судебных актов, актов других органов и должностных лиц возлагается на судебных приставов-исполнителей структурных подразделений Федеральной службы судебных приставов и судебных приставов-исполнителей структурных подразделений территориальных органов Федеральной службы судебных приставов (далее - подразделения судебных приставов).

В соответствии с ч.ч. 1, 3 ст. 6 Федерального закона №229-ФЗ законные требования судебного пристава-исполнителя обязательны для всех государственных органов, органов местного самоуправления, граждан и организаций и подлежат неукоснительному выполнению на всей территории Российской Федерации. Невыполнение законных требований судебного пристава-исполнителя, а также воспрепятствование осуществлению судебным приставом-исполнителем функций по исполнению судебных актов, актов других органов и должностных лиц влекут ответственность, предусмотренную законодательством Российской Федерации. 

В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении  мировым судьей достоверно установлено, что 21 апреля 2025 года около 10 часов  30 минут по адресу: «Данные изъяты», на основании постановления о приводе судебного пристава-исполнителя Лебедева А.С. от 23.12.2024 г. «Данные изъяты», прибыв по вышеуказанному адрес, дверь в квартиру открыл гражданин Стариков А.В., ознакомившись с постановлением о приводе отказался проследовать с судебным приставом по ОУПДС Пивошенко В.Л., а также гражданин Стариков А.В. пытался скрыться в вышеуказанной квартире, на неоднократные законные требования  судебного пристава по ОУПДС Пивошенко В.Л. проследовать в служебный автомобиль гражданин Стариков А.В., не реагировал, тем самым воспрепятствовал законной деятельности должностного лица, органа уполномоченного  на осуществление функции по принудительному исполнению принудительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов. Будучи неоднократно предупрежденным об административной ответственности по ст. 17.8 КоАП РФ, продолжал свои умышленные противоправные действия.
       Вина Старикова А.В., в совершении вменяемого правонарушения  подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении от 21 апреля 2025 года «Данные изъяты», который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д.1-2), объяснениями свидетеля Мосёндз В.А. (л.д.6);  постановлением о приводе должника Старикова А.В. по ИП от 21.04.2025 года 9(л.д. 7-8).

Уклонение    Старикова А.В., от исполнения постановления судебного пристава- исполнителя  Лебедева А.С. о приводе должника по ИП,  свидетельствует о его воспрепятствовании исполнению должностными лицами своих служебных обязанностей и тем самым о совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ, а именно: воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.

При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, степень его общественной опасности, личность виновного, его  отношение к содеянному, а также отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ, смягчающих либо отягчающих административную ответственность и считает необходимым назначить ему административное наказание в виде штрафа в пределах санкции ст. 17.8 КоАП РФ и считает данное наказание соразмерным допущенному  правонарушению и личности виновного, которое будет нести в себе цель воспитательного воздействия, а также способствовать  недопущению новых правонарушений.
В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не установлено.

Срок давности привлечения Старикова А.В. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек.

Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:      
Старикова А. В., «Данные изъяты»,  признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 1000 (одной тысячи) рублей.   
Реквизиты для уплаты административного штрафа: Юридический адрес: «Данные изъяты» Банковские реквизиты: Получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь; ИНН – 9102013284; КПП 910201001; БИК 013510002; Единый казначейский счет 40102810645370000035; Казначейский счет  03100643000000017500; Лицевой счет  04752203230 в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323; ОКТМО – 35701000; УИН – «Данные изъяты»; КБК 828 1 16 01173 01 0008 140; вид платежа – административный штраф; постановление № 05-0173/16/2025.  

В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ. 

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №16 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                            В.В. Прянишникова
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