Дело № 05-0212/16/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

	18 июля 2017 года


	                                            г. Симферополь                     


Мировой судья судебного участка № 20 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ломанов Станислав Геннадиевич, исполняющий обязанности мирового судьи  судебного участка № 16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских партизан, 3-А дело об административном правонарушении, 

предусмотренном частью 4.1 статьи 12.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 

Нанак Энвера Абдуллаевича, «данные изъяты»,

у с т а н о в и л:

          Согласно протокола об административном правонарушении «данные изъяты» Нанак Э.А. управлял транспортным средством Mazda «данные изъяты», на котором незаконно установлен опознавательный фонарь легкового такси оранжевого цвета. Действия Нанак Э.А. в протоколе квалифицированы по  ч. 4.1 ст. 12.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Нанак Э.А. в судебном заседании вину в совершённом правонарушении не признал, пояснив, что «данные изъяты» возле дома №22, он отдыхал за рулем  в своей машине, после стука в  окно машины сотрудниками ДПС он проснулся, после чего у него потребовали разрешительные документы на  осуществление перевозки пассажиров в качестве такси, однако Нанак Э.А. объяснил, что перевозками людей не занимается, фонарь такси не его и как он оказался на его автомобиле он не знает, после чего снял фонарь с крыши автомобиля и кинул его в салон под водительское сиденье. 

Несмотря на объяснения Нанак Э.А, его вина в совершении административного правонарушения подтверждается показаниями свидетелей, допрошенных в судебном заседании. Так старший инспектор дорожно-патрульной службы «данные изъяты» и инспектор дорожно-патрульной службы «данные изъяты» в судебном заседании пояснили, что «данные изъяты» на служебной машине они обратили внимание на припаркованный автомобиль Mazda «данные изъяты»  с фонарем легкового такси оранжевого цвета на крыше, остановившись они подошли к машине, в которой за рулем сидел Нанак Э.А. Далее старший инспектор ДПС «данные изъяты» пояснил, что он попросил разрешительные документы у Нанак Э.А. на  осуществление перевозки пассажиров, после чего Нанак Э.А. сказал, что перевозками людей не занимается, фонарь такси не его и как он оказался на его автомобиле он не знает, от подписи и объяснений в протоколе Нанак Э.А. отказался, весь процесс сотрудники фиксировали на видеокамеру, после выключения которой Нанак Э.А. сказал, что разрешение не успел сделать, а «таксует уже 6 лет». Допрошенные в судебном заседании «данные изъяты» показали, что были понятыми при изъятии фонаря легкового такси оранжевого цвета из автомобиля Mazda «данные изъяты», который из салона автомобиля достал Нанак Э.А., что впоследствии зафиксировали, поставив свои подписи в протоколе об изъятии вещей и документов от 10.05.2017г. 

Кроме показаний свидетелей вина Нанак Э.А. в совершении административного правонарушения подтверждается следующими материалами дела: протоколом об административном правонарушении 77 МР 0961347 от 10.05.2017г., протоколом об изъятии вещей и документов № 50 АС 160177 от 10.05.2017г., рапортом старшего инспектор ДПС «данные изъяты» от 10.05.2017г., фотографией и видеозаписью, имеющимися в материалах дела, исследованными в судебном заседании.

В протоколе об административном правонарушении действия Нанак Э.А. квалифицированы по ч. 4.1 ст. 12.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и  ему вменяется  управление транспортным средством, на котором незаконно установлен опознавательный фонарь легкового такси. При этом факт управления Нанак Э.А. автомобилем с незаконно установленным фонарем легкового такси в судебном заседании не подтвердился.

Согласно пункту 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 5 от 24.03.2005г. «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Мировым судьёй установлено, что «данные изъяты» Нанак Э.А. незаконно установил опознавательный фонарь легкового такси оранжевого цвета на транспортное средство Mazda «данные изъяты». 

Таким образом протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения по ч. 4.1 ст. 12.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях, так как факт управления транспортным средством Нанак Э.А. не нашёл своего подтверждения в судебном заседании.

Исследовав материалы дела и доказательства, подтверждающие установленные мировым судьёй обстоятельства, оценив их в совокупности, мировой судья приходит к выводу о том,  что Нанак Э.А. совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена  ч. 2 ст. 12.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях, а именно - незаконная установка на транспортном средстве опознавательного фонаря легкового такси, в связи с чем мировой судья переквалифицирует действия Нанак Э.А. по ч. 2 ст. 12.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, которое относится к правонарушениям в области дорожного движения, личность правонарушителя, который не женат, официально не трудоустроен,  его имущественное положение, отсутствие обстоятельств, которые отягчают либо смягчают его административную ответственность.

          С учетом вышеизложенного мировой судья считает, что для достижения целей административного наказания для Нанак Э.А. необходимо и достаточно установить административное наказание в виде минимального административного штрафа, предусмотренного санкцией  части 2 статьи 12.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, с конфискацией опознавательного фонаря легкового такси оранжевого цвета

         Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья, -

п о с т а н о в и л:

Нанак Энвера Абдуллаевича  признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей с конфискацией опознавательного фонаря легкового такси оранжевого цвета. 

         Перечисление штрафа производить по следующим реквизитам: УФК (ОМВД России по г. Симферополь) БИК 043510001; ИНН 9102003230; КПП 910201001; Код бюджетной классификации 188 1 16 30020 01 6000 140; ОКТМО 35701000, УИН 18810491176000004493, протокол № 77 МР 0961347 от 10.05.2017 г.

Разъяснить правонарушителю, что в соответствии с ч. 1.3. ст. 32.2. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при уплате административного штрафа лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа - административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа.   
Разъяснить правонарушителю, что в соответствии со ст. 32.2. КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

В случае неоплаты штрафа в указанный срок, лицо несет ответственность, предусмотренную ч. 1 ст. 20.25. КоАП РФ (наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы).

Срок предъявления постановления к исполнению в течение двух лет со дня вступления постановления в законную силу.
   В случае неуплаты административного штрафа в указанный срок постановление будет направлено судебному приставу-исполнителю для принудительного исполнения.
   Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью либо непосредственно в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

   День изготовления постановления в полном объеме является днём его вынесения.

   Постановление в полном объеме изготовлено 20.07.2017 года.

Мировой судья:                                                                               С.Г. Ломанов

