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                                                                       Дело №  05-0596/16/2020

 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

25 декабря 2020 года                                           гор. Симферополь

Мировой судья судебного участка №16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Чепиль О.А., рассмотрев в помещении мировых судей Центрального судебного района города Симферополь, по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, 3а, дело об административном правонарушении в отношении:

Якимова С.Ю., /изъято/ года рождения, уроженца /изъято/, гражданина /изъято/, паспорт: /изъято/, выданного /изъято/, зарегистрированного по адресу: /изъято/, фактически проживающего по адресу: /изъято/, 

по ч. 4 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:
Якимов С.Ю., /изъято/в /изъято/на проспекте К/изъято/, управлял транспортным средством /изъято/ с заведомо подложными государственными регистрационными знаками /изъято/, чем нарушил требования п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090, тем самым совершив административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ.
Якимов С.Ю. в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ, не признал и показал, что действительно /изъято/ года в вечернее время управлял автомобилем /изъято/с установленными на нем государственными регистрационными знаками /изъято/. Вместе с тем, умысла на управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками у него не было, поскольку подложные регистрационные знаки на автомобиль не устанавливал и не знал о том, что они являются подложными, данный автомобиль ему был передан в пользование /изъято/, который оставил данный автомобиль во дворе  его дома по адресу: /изъято/, передал ему ключи от него, и сказал, что документы на автомобиль находятся в автомобиле. Также пояснил, что перед выездом наличие документов на автомобиль и соответствие государственных регистрационных знаков данному автомобилю не проверял.
Защитник Якимова С.Ю. - Ишутин А.В., действующий на  основании ордера, в судебном заседании поддержал позицию Якимова С.Ю., указав на то, что Якимов С.Ю. не знал о подложности регистрационного знака, установленного на транспортном средстве, которым он управлял /изъято/, поскольку собственником транспортного средства не являлся, в постоянном пользовании у него данный автомобиль не находился, что свидетельствует об отсутствии его вины в совершенном деянии. Транспортным средством /изъято/ Якимов С.Ю. воспользовался разово, в связи с нахождением его личного автомобиля на ремонте. Обращает внимание на то, что диспозиция части 4 ст. 12.2 КоАП РФ предусматривает умышленность действий, однако такой умысел у него отсутствовал. Кроме того, сотрудниками ГИБДД не установлен собственник транспортного средства, которым управлял Якимов С.Ю. Просил производство по делу об административном правонарушении прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля сотрудник полиции – инспектор ДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю  /изъято/ показал, что точную дату не помнит, в /изъято/года была получена информация из дежурной части УМВД России по г. Симферополю о том, что требуется оказать помощь ППС в задержании водителя, который хочет скрыться. Прибыв по адресу:  /изъято/, он обнаружил стоящий автомобиль /изъято/, возле него водителя Якимова С.Ю., а также наряд ППС. Сотрудники ППС пояснили, что у них сложилась конфликтная ситуация с Якимовым С.Ю., связанная с выгулом Якимовым С.Ю. собак без намордника, Якимов С.Ю. пытался уехать от них. В ходе проверки была установлена личность данного водителя, им оказался Якимов С.Ю., у которого при себе не оказалось никаких документов на автомобиль.  Автомобиль /изъято/ был проверен по базе данных, в результате чего установлено, что государственный регистрационный знак, установленный на данном автомобиле, принадлежит другому автомобилю. По данному факту в отношении Якимова С.Ю. был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ. Также свидетель показал, что Якимов С.Ю. факт управления транспортным средством /изъято/, с подложными государственными регистрационными знаками Р692ОТ77 не отрицал, пояснял, что не знал о том, что управляет транспортным средством с подложными государственными регистрационными знаками, поскольку собственником данного транспортного средства не является, взял его у своего друга.
Выслушав Якимова С.Ю., его защитника Ишутина А.В., допросив свидетеля /изъято/, исследовав письменные материалы дела, оценив собранные по делу доказательства в совокупности, суд приходит к следующим выводам.
В соответствии с ч. 4 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от шести месяцев до одного года.
В соответствии с пунктом 2.3.1 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее - Правила дорожного движения), перед выездом водитель обязан проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Согласно пункту 2 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. № 1090 (далее - Основные положения) на механических транспортных средствах (кроме мопедов, трамваев и троллейбусов) и прицепах должны быть установлены на предусмотренных для этого местах регистрационные знаки соответствующего образца.
В силу пункта 11 Основных положений запрещается эксплуатация транспортных средств, имеющих скрытые, поддельные, измененные номера узлов и агрегатов или регистрационные знаки.
В силу п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ № 20 от 25 июня 2019 г. "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при квалификации действий лица по части 3 (установка на транспортном средстве заведомо подложных государственных регистрационных знаков) или 4 (управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками) статьи 12.2 КоАП РФ под подложными государственными регистрационными знаками следует понимать знаки:
не соответствующие требованиям, установленным законодательством о техническом регулировании, в части нарушений при их изготовлении требований национального стандарта Российской Федерации относительно технических условий и конструкторской документации (в частности, государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), не соответствующие основным размерам таких знаков, предназначенных для определенной группы транспортных средств; форма и характер начертания, толщина линий цифр и букв, применяемых на лицевой стороне которых, изменены);
изготовленные в соответствии с техническими требованиями государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), в которые были внесены изменения, искажающие нанесенные на них символы, в частности один из них (например, выдавливание, механическое удаление символа (символов), подчистка, подкраска), и допускающие иное прочтение государственного регистрационного знака;
соответствующие техническим требованиям государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), отличные от внесенных в регистрационные документы данного транспортного средства (например, выдававшиеся на данное транспортное средство ранее (до внесения изменений в регистрационные документы транспортного средства), либо выданные на другое транспортное средство, либо не выдававшиеся в установленном порядке).
Как установлено при рассмотрении дела, /изъято/года в /изъято/ на /изъято/, Якимов С.Ю. управлял транспортным средством /изъято/ с заведомо подложными государственными регистрационными знаками /изъято/, поскольку государственный регистрационный номер /изъято/ принадлежит транспортному средству /изъято/, таким образом, данный государственный регистрационный знак является подложным, допускает идентификацию иного транспортного средства, был выдан на другое транспортное средство.
Указанными действиями Якимов С.Ю. нарушил требования п. 2 и 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ.
Субъектом административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ, является водитель транспортного средства, непосредственно управляющий им.
Факт управления /изъято/ в /изъято/ вышеуказанным транспортным средством Якимов С.Ю. не оспаривал. 
Факт административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ, и виновность Якимова С.Ю.  в его совершении подтверждены совокупностью доказательств, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении № /изъято/  от /изъято/г., из которого следует, что Якимов С.Ю. /изъято/года в /изъято/. на /изъято/, управлял транспортным средством /изъято/ с заведомо подложными государственными регистрационными знаками, чем нарушил п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации (л.д. 1);
- сведениями из БД «ФИС ГИБДД» о привлечении Якимова С.Ю. к административной ответственности (л.д. 3-4);
- карточкой операции с водительским удостоверением  Якимова С.Ю. (л.д. 5);
- карточкой учета транспортного средства, согласно которой под государственным регистрационным знаком /изъято/ зарегистрировано транспортное средство /изъято/, /изъято/ года выпуска, тип – /изъято/, владелец  /изъято/ (л.д. 6);
- копией постановления по делу об административном правонарушении  от /изъято/г. о привлечении Якимова С.Ю. к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.3 КоАП РФ (л.д. 7);
- копией постановления по делу об административном правонарушении  от /изъято/г. о привлечении Якимова С.Ю. к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.37 КоАП РФ (л.д. 8);
- копией постановления по делу об административном правонарушении  от /изъято/г. о привлечении Якимова С.Ю. к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.16 КоАП РФ (л.д. 9);
- копией постановления по делу об административном правонарушении  от /изъято/г. о привлечении Якимова С.Ю. к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.3 КоАП РФ (л.д. 10);
- копией протокола № /изъято/об изъятии вещей и документов,  согласно которого, на месте совершения административного правонарушения у Якимова С.Ю. было изъято два государственных регистрационных знака  /изъято/ (л.д. 11);
- фотоматериалом (л.д. 12-13).
- показаниями инспектора ДПС /изъято/
У суда не имеется оснований не доверять показаниям свидетеля  - сотрудника ДПС ГИБДД /изъято/, который находился при исполнении своих служебных обязанностей, поскольку они являются логичными, последовательными, и полностью согласуются с письменными материалами дела, оснований для оговора Якимова С.Ю. у свидетеля не установлено.
Представленные в материалы дела доказательства являются допустимыми, достоверными и в своей совокупности достаточными для установления всех обстоятельств дела и для подтверждения виновности Якимова С.Ю. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ.
Доводы Якимова С.Ю. о том, что он не знал о подложности государственных регистрационных знаков, установленных на транспортном средстве, которым он управлял, не могут быть признаны состоятельными, поскольку Якимов С.Ю., перед эксплуатацией транспортного средства обязан был проверить соответствие государственного регистрационного знака, указанного в свидетельстве о регистрации транспортного средства, регистрационному знаку, фактически установленному на транспортном средстве.
Обязанность по проверке документов на транспортное средство предписана требованиями пункта 2.3.1 Правил дорожного движения, согласно которому перед выездом и в пути водитель транспортного средства обязан проверить соответствие вверенного ему транспортного средства Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Однако Якимов С.Ю. данную обязанность не выполнил, должных мер по проверке эксплуатируемого им автомобиля не предпринял, что не оспаривалось им при рассмотрении дела.
Изложенное объективно свидетельствует о том, что при должной внимательности и осмотрительности Якимов С.Ю. мог бы избежать нарушения требований Правил дорожного движения, которые он, тем не менее, нарушил.
Ссылка Якимова С.Ю. на то, что он не является владельцем автомобиля /изъято/, несостоятельны и не освобождают его как водителя от ответственности, поскольку субъектом инкриминируемого административного правонарушения является водитель транспортного средства, непосредственно управляющий им.
Само по себе обстоятельство управления транспортным средством с подложными регистрационными знаками, как и факт их подложности подтверждается материалами дела.
При этом вопреки доводам защитника обстоятельства того, кому принадлежит транспортное средство, которым управлял Якимов С.Ю. - не относятся к кругу обстоятельств, подлежащих установлению при рассмотрении настоящего дела об административном правонарушении, предусмотренном частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Доводы защитника о том, что автомобиль /изъято/ в постоянном пользовании у Якимова С.Ю. не находился, его использование носило разовый характер,  в связи с нахождением его личного автомобиля на ремонте, что подтверждается Актом выполненных работ от /изъято/ г., приобщенным к материалам дела, не свидетельствуют об отсутствии в действиях Якимова С.Ю. состава административного правонарушении и расцениваются как способ защиты с целью уйти от ответственности.
Таким образом, основания для вывода о невиновности Якимова С.Ю. в совершении вменяемого ему административного правонарушения, отсутствуют.
Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей 4.5 КоАП РФ, не истек.
Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы Якимова С.Ю. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.
При назначении административного наказания за административное правонарушение суд, руководствуясь ст.4.1. КРФ об АП, учитывает характер  совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность правонарушителя, - судом не усматривается.
При назначении административного наказания, суд учитывает характер совершенного лицом правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств и приходит к выводу о назначении Якимову С.Ю. минимального наказания предусмотренного санкцией ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ в виде лишения его права управления транспортными средствами.
На основании изложенного, руководствуясь ч. 4 ст.12.2, ст.ст. 4.1, 26.11, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –

ПОСТАНОВИЛ:
Признать Якимова С.Ю. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть его административному наказанию в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 6 (шесть) месяцев.
Разъяснить Якимову С.Ю., что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью третьей статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов - заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.    
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №16 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.                       
     
Мировой судья                                                  		О.А. Чепиль





