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Дело № 05-0652/16/2018

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

11 декабря 2018 года                                                        гор. Симферополь

Мировой судья судебного участка №16 Центрального судебного района города Симферополь (Центрального районного городского округа Симферополь) Республики Крым Чепиль О.А., рассмотрев в помещении мировых судей Центрального судебного района города Симферополь, по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, 3а, дело об административном правонарушении в отношении:

Муртазаева Абибуллы Аблялимовича,  «данные изъяты»  

 по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
Муртазаев А.А., 02.07.2018 года, в 04 часа 50 минут, на «данные изъяты», управлял транспортным средством «данные изъяты», государственный регистрационный знак «данные изъяты», принадлежащим ему на праве собственности, в нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения РФ в состоянии опьянения. Факт нахождения Муртазаева А.А. в состоянии опьянения подтвержден Актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 758 от 02.07.2018 г.
В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Муртазаев А.А. в судебное заседание не явился, о месте и времени рассмотрения дела извещался по адресу, указанному им в качестве адреса его фактического места жительства: «данные изъяты», однако согласно информации по отслеживанию почтовых отправлений с сайта "Почта России" следует, что извещение о времени и месте рассмотрения дела выслано обратно отправителю за истечением срока хранения.
Также работником аппарата судебного участка на номер телефона, указанный Муртазаевым А.А. неоднократно совершались телефонные звонки с целью его извещения о слушании дела. Однако согласно имеющихся в материалах дела справок с абонентом соединение установлено не было.
Согласно сообщению из отдела адресно-справочной работы Управления по вопросам миграции МВД по Республике Крым, Муртазаев А.А. зарегистрированным на территории Республики Крым, не значится.   
Кроме того, Муртазаев А.А. был подвергнут приводу, однако определение о принудительном приводе не исполнено ввиду фактического отсутствия Муртазаева А.А. по указанному им адресу: «данные изъяты».
Согласно рапорту судебного пристава ОУПДС ОСП по Центральному району, по данному адресу никто дверь не открыл, со слов соседки в вышеуказанной квартире проживают квартиранты, которые ей не знакомы. 
Согласно разъяснению, содержащемуся в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из указанного им места жительства (регистрации) поступило сообщение об отсутствии адресата по указанному адресу, о том, что лицо фактически не проживает по этому адресу либо отказалось от получения почтового отправления, а также в случае возвращения почтового отправления с отметкой об истечении срока хранения, если были соблюдены положения Особых условий приема, вручения, хранения и возврата почтовых отправлений разряда "Судебное", утвержденных приказом ФГУП "Почта России" от 31.08.2005 № 343.
Принимая во внимание то обстоятельство, что судом приняты меры об извещении Муртазаева А.А. о времени и месте рассмотрения дела, а также по обеспечению рассмотрения данного дела в присутствии привлекаемого к административной ответственности лица, с учетом положений п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года № 5, суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Муртазаева А.А. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля сотрудник полиции - инспектор ДПС «данные изъяты», будучи предупрежденный об административной ответственности по статье 17.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, пояснил, что летом, точную дату и время не помнит, в ночное время он нес службу по обеспечению безопасности дорожного движения. На «данные изъяты», возле какого дома не помнит, был остановлен автомобиль «данные изъяты», под управлением Муртазаева, имя, отчество которого, не помнит.  Водитель имел признаки опьянения: поведение, не соответствующее обстановке, нарушение речи. В связи с выявленными признаками опьянения, водитель был отстранен от управления транспортным средством, после чего ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, результаты которого были отрицательные. В связи с наличием достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Муртазаев был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, пройти которое он согласился. При этом, Муртазаеву были разъяснены его права и обязанности, предусмотренные КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, что зафиксировано на видеозаписи приобщенной к материалам дела, фиксирующей также факт применения к Муртазаеву мер обеспечения производства по делу, содержание и результаты соответствующих процессуальных действий. По результатам проведенного медицинского освидетельствования на состояние опьянения вынесено заключение о нахождении Муртазаева в состоянии опьянения. Поскольку необходимо было время для получения результатов освидетельствования, им было вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования, которое фактически не проводилось, Муртазаеву было вручено извещение о дате и месте составления протокола об административном правонарушении на 19 июля 2018 года, однако  19 июля 2018 года Муртазаев на составление протокола не явился. Поэтому он 20 июля 2018 года по телефону известил Муртазаева о месте и времени составления протокола на 21 июля 2018 года, однако 21 июля 2018 года Муртазаев на составление протокола не вился, в связи с чем, протокол был составлен в его отсутствие. Также пояснил, что данные о месте жительства были записаны со слов Муртазаева, при себе у него были заграничный паспорт, миграционная карта и водительское удостоверение украинского образца. Также со слов Муртазаева ему известно, что он официально не трудоустроен, однако занимается перевозкой людей на своем личном транспорте с территории «данные изъяты»на территорию «данные изъяты». 
Допросив свидетеля, исследовав материалы дела, оценив представленные доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о наличии в действиях Муртазаева А.А. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8. КоАП Российской Федерации, исходя из следующего. 
В соответствии с требованиями п. 2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Административная ответственность по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ наступает за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Согласно примечанию к данной норме употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная статьей 12.8 и частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.
Также необходимо отметить, что правовое значение для привлечения к административной ответственности, предусмотренной                ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, имеет факт нахождения лица, управляющего транспортным средством, в состоянии опьянения.
При этом, как разъяснено в п. 7 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. № 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
В соответствии с ч.1.1 ст.27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Постановлением Правительства Российской Федерации от 26.06.2008 № 475 (в редакции от 10.09.2016 года) утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).
В силу пункта 3 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
Пунктом 10 Правил установлено, что направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Как установлено при рассмотрении дела и подтверждается материалами дела, основанием полагать, что водитель Муртазаев А.А. находится в состоянии опьянения, послужило наличие выявленных у него сотрудником ДПС ГИБДД признаков опьянения - поведение, не соответствующее обстановке, нарушение речи, указанных в пункте 3 Правил.
В связи с наличием признаков опьянения должностным лицом ГИБДД в порядке, предусмотренном Правилами, Муртазаеву А.А. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.
При прохождении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте с применением технического средства измерения ALCOTEST 6810, дата последней поверки прибора 25.07.2017 г., у Муртазаева А.А. состояние алкогольного опьянения выявлено не было, концентрация абсолютного этилового спирта зафиксирована на бумажном носителе и составила 0,00 мг/л. С результатами освидетельствования Муртазаев А.А. согласился, о чем имеется его подпись в Акте 61 АА 135373 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения  от 02.07.2018 г. (л.д. 5).
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние опьянения, Муртазаев А.А. должностным лицом ГИБДД направлен на медицинское освидетельствование, пройти которое он согласился, о чем собственноручно указал в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование (л.д. 6).
Подпунктом 1 пункта 5 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 года N 933н, вступившего в силу, за исключением отдельных положений, с 26 марта 2016 года (далее - Порядок), определено, что медицинское освидетельствование проводится, в частности, в отношении лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида.
Согласно пункту 8 Порядка в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена приложением № 2 к указанному приказу (далее - Акт).
В силу пункта 9 Порядка после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением № 2 к Порядку.
Положительным результатом исследования выдыхаемого воздуха считается наличие абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха. При положительном результате первого исследования выдыхаемого воздуха через 15-20 минут после первого исследования проводится повторное исследование выдыхаемого воздуха. Результаты первого исследования указываются в подпункте 13.1 Акта, повторного - в подпункте 13.2 Акта (второй и третий абзацы пункта 11 Порядка).
Согласно пункту 15 Порядка медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ.
По результатам проведенного в отношении Муртазаева А.А. медицинского освидетельствования было вынесено заключение о его нахождении в состоянии опьянения, зафиксированное в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения от 02 июля 2018 года № 758.
Из содержания названного акта медицинского освидетельствования усматривается, что у Муртазаева А.А. в результате химико-токсикологического исследования установлено состояние опьянения, что подтвердило управление транспортным средством Муртазаевым А.А. в состоянии наркотического опьянения (л.д. 8).
Заключение об установлении состояния опьянения Муртазаевв А.А. было вынесено при наличии клинических признаков опьянения, отрицательном результате исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя и на основании результатов химико-токсикологических исследований его биологического объекта (мочи), согласно которому в моче Муртазаева А.А. обнаружены каннабиноиды и фенилалкиламины.
Медицинское освидетельствование Муртазаева А.А. на состояние опьянения проведено в соответствии с требованиями Порядка от 18.12.2015 № 933н, врачом кабинета медицинского освидетельствования (КМО), прошедшим подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, о чем выдано соответствующее удостоверение (п. 5 Акта медицинского освидетельствования), в медицинском учреждении - ГБУЗ РК «Крымский Научно-практический центр наркологии».
Учитывая изложенное, нарушений при производстве процедуры медицинского освидетельствования Муртазаева А.А. на состояние опьянения не допущено.
Объективных данных, опровергающих сведения, зафиксированные в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством, а также факт управления Муртазаевым А.А. транспортным средством в состоянии опьянения при обстоятельствах, указанных в протоколе об административном правонарушении, материалы дела не содержат.
Таким образом, действия Муртазаева А.А. образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Факт административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и виновность Муртазаева А.А. в его совершении подтверждены совокупностью доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, а именно: протоколом 23 АП 043512 об административном правонарушении от 21.07.2018 г. (л.д.1); определением 77 ОВ 0370862 о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 02.07.2018 г. (л.д. 3),  протоколом 61 АМ 414740 об отстранении от управления транспортным средством от 02.07.2018г. (л.д. 4), актом 61 АА 135373 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 02.07.2018 г. с приложенной к нему распечаткой результатов исследования на бумажном носителе (л.д. 5), протоколом 50 МВ № 037520 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 02.07.2018 г. (л.д. 6), справкой о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 758 от 02.07.2018 г., выданной ГБУЗ РК «Крымский Научно-практический центр наркологии» (л.д. 7), актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 758 от 02.07.2018 г., выданным ГБУЗ РК «Крымский Научно-практический центр наркологии» (л.д. 8),  сведениями из БД «ФИС ГИБДД» от 24.07.2018 г. (л.д. 11).
Представленные в материалы дела доказательства являются допустимыми, достоверными и в своей совокупности достаточными для установления всех обстоятельств дела и для подтверждения виновности «данные изъяты» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Процессуальные документы, отражающие применение мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, в отсутствие понятых с применением видеозаписи, что согласуется с требованиями ч. 2 ст. 27.12 и ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ. Нарушений требований закона при их составлении не допущено, сведения, необходимые для разрешения дела, отражены.
Как установлено при рассмотрении дела и следует из материалов дела,  протокол об административном правонарушении был составлен в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
В силу ч. 4.1 ст. 28.2 КоАП РФ в случае неявки физического лица, или законного представителя физического лица, или законного представителя юридического лица, в отношении которых ведется производство по делу об административном правонарушении, если они извещены в установленном порядке, протокол об административном правонарушении составляется в их отсутствие.
Поскольку Муртазаев А.А. в ОГИБДД МВД по Республике Крым на составление протокола не явился, при этом был надлежащим образом извещен о времени и месте его составления, то составление указанного процессуального документа в отсутствие Муртазаева А.А. не противоречит требованиям ч. 4.1 ст. 28.2 КоАП РФ.
Таким образом, отсутствие подписи Муртазаева А.А. в указанном протоколе не относится к процессуальным нарушениям, допущенным при производстве по делу об административном правонарушении.
Согласно видеозаписи  имеющейся в материалах дела, Муртазаеву А.А. права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, а также положение ст. 51 Конституции РФ были разъяснены 02.07.2018 г. при применении мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении  согласно ст. 27.12 КоАП РФ.
Представленные в материалы дела доказательства являются допустимыми, достоверными и в своей совокупности достаточными для установления всех обстоятельств дела и для подтверждения виновности Муртазаева А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей 4.5 КоАП РФ, не истек, иных обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.
При назначении административного наказания за административное правонарушение суд, руководствуясь ст.4.1. КРФ об АП, учитывает  характер  совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность правонарушителя, – судом не усматривается.
При определении вида и размера административного взыскания, оценив все собранные по делу доказательства в их совокупности, учитывая конкретные обстоятельства правонарушения, данные о личности виновного, который впервые привлекается к административной ответственности, суд считает необходимым подвергнуть Муртазаева А.А. административному наказанию в виде штрафа в размере 30000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок, предусмотренного санкцией статьи.
На основании изложенного, руководствуясь ч.1 ст.12.8, ст.ст. 4.1, 26.11, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –

ПОСТАНОВИЛ:
Признать Муртазаева Абибуллу Аблялимовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Реквизиты для уплаты административного штрафа: наименование получателя платежа: УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю), КПП: 910201001, ИНН:  9102003230, код ОКТМО: 35701000, номер счета получателя платежа: 40101810335100010001 в Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, БИК: 043510001, УИН: 18810491186000007785, код бюджетной классификации: 188 1 16 30020 01 6000 140, (протокол 23 АП  043512 от 21.07.2018 г., постановление   № 05-0652/16/2018 от 29.10.2018 г.)
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлечённым к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо направить мировому судье судебного участка №16 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, 3а).
Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный Кодексом, влечёт наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить Муртазаеву А.А., что в соответствии со ст.32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью третьей статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов - заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №16 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.    



Мировой судья                                                                    О.А. Чепиль


