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№ 05-0279/17/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

06 августа 2024 года                                                                    г. Симферополь    
              
Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №17 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым - мировой судья судебного участка №16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым Ильгова К.Ю., 
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Стельмаха Александра Васильевича,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №17 Центрального судебного района города Симферополь, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских партизан, 3а дело об административном правонарушении в отношении: 

Стельмаха Александра Васильевича, “данные изъяты”,

в совершении правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.20.25 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
Стельмах А.В., проживающий по адресу: “данные изъяты”, будучи подвергнутым административному наказанию по постановлению мирового судьи судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым № “данные изъяты”, в виде обязательных работ сроком на 20 (двадцать) часов, вступившим в законную силу 31.03.2023 г., уклонился от отбывания обязательных работ, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ.
В судебном заседании Стельмах А.В. вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ признал, подтвердил обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении. Пояснил, что не явился для отбывания обязательных работ в связи в связи с приступом эпилепсии. Также указал, что других хронических заболеваний и инвалидности не имеет, лиц на его иждивении не находится. 
Выслушав Стельмаха А.В., оценив доказательства, имеющиеся в деле об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу, что Стельмах А.В. совершил правонарушение, предусмотренное ч.4 ст.20.25 КоАП РФ, а именно: уклонение от отбывания обязательных работ.
Согласно ст. 3.13 КоАП РФ обязательные работы заключаются в выполнении физическим лицом, совершившим административное правонарушение, в свободное от основной работы, службы или учебы время бесплатных общественно полезных работ. 
В соответствии с ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ уклонение от обязательных работ является административным правонарушением и влечет наложение административного штрафа в размере от ста пятидесяти тысяч до трехсот тысяч рублей или административный арест на срок до пятнадцати суток. 
В ч. 12 ст. 32.13 КоАП РФ под уклонением лица, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, от отбывания этого вида административного наказания понимается неоднократный отказ от выполнения работ, и (или) неоднократный невыход такого лица на обязательные работы без уважительных причин, и (или) неоднократное нарушение трудовой дисциплины, подтвержденные документами организации, в которой лицо, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, отбывает обязательные работы. 
Таким образом, объективная сторона названного административного правонарушения характеризуется действиями лица, которому назначен этот вид административного наказания, выразившимися в неоднократном отказе от выполнения работ, и (или) неоднократном невыходе такого лица на обязательные работы без уважительных причин, и (или) неоднократном нарушении трудовой дисциплины, подтвержденных документами организации, в которой лицо, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, отбывает этот вид наказания (ч. 12 ст. 32.13 КоАП РФ). 
Анализ состава данного административного правонарушения позволяет прийти к выводу, что оно не является длящимся и окончено с момента повторного нарушения лицом, привлеченным к административной ответственности, порядка отбывания административного наказания в виде обязательных работ. 
При этом согласно ч. 4 ст. 4.1 КоАП РФ назначение административного наказания не освобождает лицо от исполнения обязанности, за неисполнение которой оно было назначено. 
Таким образом, лицо, привлеченное к административной ответственности за уклонение от исполнения административного наказания в виде обязательных работ, должно отбыть обязательные работы в течение всего назначенного срока наказания. 
При рассмотрении дела установлено, что постановлением мирового судьи судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым № “данные изъяты”, Стельмах А.В. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и ему назначено наказание в виде обязательных работ сроком на 20 (двадцать) часов, вступившим в законную силу 31.03.2023 г., указанное постановление обжаловано не было.
25.07.2023 г. судебным приставом-исполнителем было возбуждено исполнительное производство  в отношении Стельмаха А.В. 25.07.2023 г. постановлением судебного - пристава исполнителя о направлении лица, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, к месту отбывания наказания на Стельмаха А.В. была возложена обязанность приступить к отбыванию административного наказания в “данные изъяты” не позднее 04.08.2023 г.. Копия постановления судебного - пристава исполнителя о направлении лица, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, к месту отбывания наказания вручена Стельмаху А.В. 08.08.2023 г. лично, однако от исполнения судебного постановления Стельмах А.В. уклонился, на работу не явился, что подтверждается ответом “данные изъяты” от 29.07.2024 г.                  № “данные изъяты”.
Указанными действиями Стельмах А.В. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ. 
Вина Стельмаха А.В. в совершении правонарушения, предусмотренного             ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается имеющимися в материалах дела и исследованными доказательствами: протоколом “данные изъяты” г., копией постановления мирового судьи судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым, копией постановления о возбуждении исполнительного производства., копией постановления судебного - пристава исполнителя о направлении лица, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, к месту отбывания наказания, памяткой лицу, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, предупреждением, показаниями данными Стельмахом А.В. в судебном заседании.
Указанные доказательства согласуются между собой, получены в соответствии с требованиями действующего законодательства и в совокупности являются достаточными для вывода о виновности Стельмаха А.В. в совершении вменяемого административного правонарушения.
Доводы Стельмаха А.В. о том, что неявка на отбытие обязательных работ была вызвана приступом эпилепсии, мировой судья не принимает, поскольку указанные доводы объективно ничем не подтверждены, при даче объяснений и составлении протокола об административном правонарушении Стельмах А.В. о данных обстоятельствах не заявлял. 
Срок привлечения вышеуказанного лица к административной ответственности, предусмотренный ч. 1 ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  не истек. Оснований для прекращения производства по данному делу  не установлено.  
Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы Стельмаха А.В. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.
При назначении административного наказания за административное правонарушение суд, руководствуясь ст.4.1 КоАП РФ, учитывает  характер  совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Обстоятельствами, смягчающими ответственность Стельмаха А.В., в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд признает признание вины, раскаяние лица, в отношении которого ведется производство по делу, состояние его здоровья.
Согласно ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях обстоятельств, отягчающих административную ответственность Стельмаха А.В. при совершении им правонарушения, не установлено.
Санкция ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ предусматривает административное наказание в виде влечет наложение административного штрафа в размере от ста пятидесяти тысяч до трехсот тысяч рублей или административный арест на срок до пятнадцати суток.
Учитывая характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих административную ответственность, отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, отсутствие официального трудоустройства, прихожу к выводу, что Стельмах А.В. следует подвергнуть административному наказанию в виде ареста, так как иные виды наказаний не обеспечат в отношении него достижение целей административного наказания.
Стельмах А.В.  не относится к категории лиц, к которым в соответствии с ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ не может применяться административный арест. Оснований для освобождения Стельмах А.В., в том числе по медицинским показаниям, от наказания не имеется.
Обстоятельств, исключающих производство по настоящему делу, мировым судьей не установлено.
При определении вида и размера административного взыскания, оценив все собранные по делу доказательства в их совокупности, учитывая конкретные обстоятельства правонарушения, данные о личности виновного, мировой судья считает необходимым подвергнуть Стельмаха А.В. административному наказанию административного ареста сроком на 3 суток.
На основании изложенного, руководствуясь ч.1 ст.20.25, 29.9, 29.10, 29.11, Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья – 
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Стельмаха Александра Васильевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное  наказание в виде административного ареста сроком на 3 (трое) суток.
Место отбывания наказания Стельмаха А.В.: специальный приёмник для  содержания лиц, подвергнутых административному аресту, УМВД России по г. Симферополю  по адресу: РК, г. Симферополь, ул. Павленко, 1-а.
Срок наказания исчислять с момента фактического задержания Стельмаха А.В.
Постановление подлежит немедленному исполнению в соответствии со ст. 32.8 КоАП РФ.
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №17 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                 		К.Ю. Ильгова




