Дело № 05-0049/18/2023
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
14 февраля 2023 года                                                       гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым – Ляхович А.Н.,

рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Журавель Андрея Юрьевича, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/,

по ст. 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Журавель А.Ю. воспрепятствовал законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей при следующих обстоятельствах.
Так, Журавель А.Ю., являясь лицом, подвергнутым приводу за уклонение от явки к судебному приставу-исполнителю по исполнительному производству /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года на основании постановления судебного пристава-исполнителя ОСП по Центральному району г. Симферополя УФССП России по Республике Крым /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  на 23 января 2023 года к 9 часам 30 минутам, находясь по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, ознакомившись с постановлением о приводе, в категоричной форме отказался проследовать с судебным приставом-исполнителем, чем воспрепятствовал законной деятельности судебных приставов
Журавель А.Ю. по вызову мирового судьи 14 февраля 2023 года на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился,  о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом посредством направления ему судебной повестки почтовой корреспонденцией по зарегистрированному месту жительства, однако почтовый конверт вернулся без вручения адресату по причине истечения срока хранения.
При этом Журавель А.Ю. о причинах своей неявки мировому судье не сообщил, ходатайств отложении рассмотрения дела не подавал.
Так, в соответствии с положениями ч.1 ст. 25.15 КоАП РФ лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», в целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте рассмотрения дела. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п.
С учетом того, что Журавель А.Ю. о рассмотрении дела 14 февраля 2023 года извещен путем направления судебной повестки по месту жительства последнего, вернувшейся без вручения адресату в связи с истечением срока хранения и последний в силу вышеуказанных правовых норм и разъяснений Верховного Суда Российской Федерации, является надлежащим образом извещенным о рассмотрении дела и его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению в соответствие с законом, дело рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 

Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Журавель А.Ю. в совершении вменяемого правонарушения. 
В силу части 1 статьи 5 Федерального закона от 2 октября 2007 года №229-ФЗ «Об исполнительном производстве» принудительное исполнение судебных актов, актов других органов и должностных лиц в порядке, установленном данным Федеральным законом, возлагается на Федеральную службу судебных приставов и ее территориальные органы. 
Частями 1,3 ст.6 указанного Федерального закона установлено, что  законные требования судебного пристава-исполнителя обязательны для всех государственных органов, органов местного самоуправления, граждан и организаций и подлежат неукоснительному выполнению на всей территории Российской Федерации. Невыполнение законных требований судебного пристава-исполнителя, а также воспрепятствование осуществлению судебным приставом-исполнителем функций по исполнению судебных актов, актов других органов и должностных лиц влекут ответственность, предусмотренную законодательством Российской Федерации.

В соответствии с ч.1 ст. 12 Федерального закона от 21.07.1997 № 118-ФЗ «Об органах принудительного исполнения Российской Федерации» в процессе принудительного исполнения судебных актов и актов других органов, предусмотренных федеральным законом об исполнительном производстве, судебный пристав-исполнитель принимает меры по своевременному, полному и правильному исполнению исполнительных документов.
Согласно ч. ч. 1, 4 ст. 14 Федерального закона от 21.07.1997 № 118-ФЗ «Об органах принудительного исполнения Российской Федерации» законные требования сотрудника органов принудительного исполнения подлежат выполнению всеми органами, организациями, должностными лицами и гражданами на территории Российской Федерации, а их невыполнение, равно как и действия, препятствующие исполнению служебных обязанностей сотрудником органов принудительного исполнения, влекут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации. 
Уклонение Журавель А.Ю. от исполнения судебными приставами-исполнителями постановления о приводе последнего, свидетельствует о его воспрепятствовании исполнению должностными лицами своих служебных обязанностей и, тем самым, о совершении административного правонарушения, предусмотренного статьи 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.
Вина Журавель А.Ю. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ, помимо его признательных объяснений, содержащихся в протоколе об административном правонарушении, также подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами:
- протоколом об административном правонарушении от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ в присутствии Журавель А.Ю.; 
- постановлением судебного пристава-исполнителя ОСП по Центральному району г. Симферополя УФССП России по Республике Крым /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ о приводе Журавель А.Ю. к судебному приставу-исполнителю  на /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/;

 - письменными объяснениями свидетелей /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ и /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, предупрежденных об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, которые подтвердили факт ознакомления Журавель А.Ю. с постановлением о его приводе, а также факт уклонения последнего  от исполнения указанного постановления.    
Приведенные доказательства получены с соблюдением установленных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях процессуальных требований.
Нарушений порядка составления протокола об административном правонарушении в отношении Журавель А.Ю.  не установлено.  
Обстоятельствами, смягчающими ответственность Журавель А.Ю., в соответствии со ст. 4.2. КоАП РФ, являются признание, что следует из объяснений последнего, содержащихся в протоколе об административном правонарушении. 

Обстоятельства, отягчающие административную ответственность Журавель А.Ю., не установлены.  

При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, посягающего на общественные отношения в области институтов государственной власти, степень его общественной опасности, личность виновного, его материальное положение, отношение виновного к содеянному, а также наличие смягчающих ответственность обстоятельств и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, и  считает необходимым назначить ему административное наказание в виде минимального размера штрафа, установленного санкцией ст. 17.8 КоАП РФ и считает данное наказание соразмерным допущенному  правонарушению и личности виновного, которое будет нести в себе цель воспитательного воздействия, а также способствовать недопущению новых правонарушений.
В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ, а также для признания деяния малозначительным, не установлено. 
Срок давности привлечения Журавель А.Ю. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек.

Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:
Журавель Андрея Юрьевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 1000 (одной тысячи) рублей. 
Реквизиты для уплаты административного штрафа: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/.  

В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ. 

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья                                                                         А.Н. Ляхович 
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