Дело №  05-0051/18/2022
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
24 февраля 2022 года                                                         гор. Симферополь

Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района                                 г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым – Ляхович А.Н., 
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а,  дело об административном правонарушении в отношении: 
Сапронюка Дениса Владимировича, /данные изъяты/, 
по ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У с т а н о в и л:

Сапронюк Д.В. /данные изъяты/ в /данные изъяты/ на автодороге /данные изъяты/, управляя транспортным средством марки /данные изъяты/, модели /данные изъяты/, регистрационный номерной знак /данные изъяты/, осуществил выезд на полосу, предназначенную для движения во встречном направлении, в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен» и дорожной разметки 1.1 Приложения 2 к Правилам дорожного движения, утвержденным постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090, чем нарушил требования п.п.  1.3 и 9.1(1) вышеуказанных  Правил дорожного движения.
Сапронюк Д.В. по вызову мирового судьи 24 февраля 2022 года в 14 часов 30 минут на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом посредством СМС-сообщения по номеру телефона /данные изъяты/, поскольку в протоколе имеется согласие Сапронюка Д.В. на уведомление его таким способом, удостоверенное его собственноручной подписью.

При этом факт отправки и доставки СМС-извещения адресату подтверждается отчетом от 14 февраля 2022 года (л.д. 23).

О причинах своей неявки мировому судье Сапронюк Д.В. не сообщил, ходатайств об отложении рассмотрения дела от его имени не поступало.
При указанных обстоятельствах Сапронюк Д.В. считается надлежащим образом извещенным о дате, времени и месте судебного рассмотрения.
Из изложенного следует, что в условиях предоставленного законом объема процессуальных прав, неявка Сапронюка Д.В., извещенного мировым судьей в предусмотренном законом порядке и не представившего доказательств уважительности такой неявки, является его волеизъявлением, свидетельствующим об отказе от реализации своего права на непосредственное участие в рассмотрении дела, в связи с чем мировой судья полагает возможным рассмотреть дело в отсутствие указанного лица, поскольку его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению в соответствие с законом.
Исследовав материалы дела, а также представленную видеозапись,  оценив добытые доказательства с точки зрения относимости, допустимости, достоверности и достаточности для разрешения дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Сапронюка Д.В. в совершении вменяемого ему правонарушения, исходя из следующего.
Правовые основы обеспечения безопасности дорожного движения на территории Российской Федерации определены Федеральным законом от 10.12.1995 № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения», и в силу пункта 4 его статьи 24 участники дорожного движения, в том числе водители, обязаны выполнять требования данного Федерального закона и издаваемых в соответствии с ним нормативно-правовых актов в части обеспечения безопасности дорожного движения.
В целях обеспечения порядка и безопасности дорожного движения, повышения эффективности использования автомобильного транспорта Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 утверждены Правила дорожного движения Российской Федерации.
Так, в силу пункта 1.3. Правил дорожного движения участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
Пунктом 9.1 Правил дорожного движения установлено, что количество полос движения для безрельсовых транспортных средств определяется разметкой и (или) знаками 5.15.1, 5.15.2, 5.15.7, 5.15.8, а если их нет, то самими водителями с учетом ширины проезжей части, габаритов транспортных средств и необходимых интервалов между ними. При этом стороной, предназначенной для встречного движения на дорогах с двусторонним движением без разделительной полосы, считается половина ширины проезжей части, расположенная слева, не считая местных уширений проезжей части (переходно-скоростные полосы, дополнительные полосы на подъем, заездные карманы мест остановок маршрутных транспортных средств).
В силу пункта 9.1 (1) ПДД на дорогах с двусторонним движением, имеющих четыре или более полосы, запрещается выезжать для обгона или объезда на полосу, предназначенную для встречного движения. На таких дорогах повороты налево или развороты могут выполняться на перекрестках и в других местах, где это не запрещено Правилами, знаками и (или) разметкой.
В зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен» запрещается обгон всех транспортных средств, кроме тихоходных транспортных средств, гужевых повозок, велосипедов, мопедов и двухколесных мотоциклов без бокового прицепа.
Как установлено мировым судьей, /данные изъяты/ года в /данные изъяты/ на автодороге /данные изъяты/, Сапронюк Д.В., управляя транспортным средством марки /данные изъяты/, модели /данные изъяты/, регистрационный номерной знак /данные изъяты/, осуществил выезд на полосу, предназначенную для движения во встречном направлении, в нарушение Правил дорожного движения.   
Указанные действия Сапронюка Д.В. образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15  КоАП РФ, а именно: выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.
Вина Сапронюка Д.В. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ, подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: 
- протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/ года серии /данные изъяты/ №/данные изъяты/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ;
- схемой организации дорожного движения на автодороге /данные изъяты/, из которой следует, что на участке дороги /данные изъяты/, на котором двигалось транспортное средство под управлением Сапронюка Д.В., установлен дорожный знак 3.20 «Обгон запрещен» и нанесена линия  горизонтальной дорожной разметки 1.1 Приложения № 2 к Правилам дорожного движения, пересечение и выезд на которую запрещен Правилами дорожного движения. Данная схема с достаточной ясностью и полнотой отражает расстановку дорожных знаков и линий дорожной разметки на участке дороги, относящемся к месту совершения Сапронюком Д.В. административного правонарушения; 
- видеозаписью фиксации правонарушения, из которой следует, что Сапронюк Д.В. двигался по полосе встречного движения в зоне действия знака 3.20 на участке дороги, на  котором нанесена горизонтальная линия дорожной разметки 1.1.

Каких-либо иных обстоятельств, а также доказательств их подтверждающих, которые бы опровергли факт совершения Сапронюком Д.В. вменяемого правонарушения, мировому судье не представлено.    
Нарушений порядка составления протокола об административном правонарушении и иных материалов в отношении Сапронюка Д.В. мировым судьей не установлено.
Обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность Сапронюка Д.В., отсутствуют. 
При разрешении вопроса о назначении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного Сапронюком Д.В. правонарушения, посягающего на общественные отношения в сфере обеспечения безопасности дорожного движения, высокая степень общественной опасности совершенного правонарушения, являющегося грубым нарушением порядка пользования правом управления транспортными средствами и представляющего исключительную опасность для жизни и здоровья других участников дорожного движения, личность виновного, ранее не привлекавшегося к административной ответственности  за совершение аналогичных правонарушений, его отношение к содеянному, а также отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, и считает возможным назначить ему наказание в виде штрафа, установленного санкцией ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ.

Назначаемое наказание мировой судья считает соразмерным допущенному правонарушению, которое будет отвечать целям административного наказания, предусмотренным ст. 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и способствовать недопущению новых правонарушений.

При этом мировой судья, с учетом установленных им обстоятельств, не нашел оснований для назначения Сапронюку Д.В. более строгого административного наказания, предусмотренного санкцией ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ, в виде лишения права управления транспортными средствами.  
В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, для признания деяния малозначительным, а также для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не установлено.

Срок давности привлечения Сапронюка Д.В. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 

Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:
Сапронюка Дениса Владимировича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты административного штрафа: /данные изъяты/.
В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.   
Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.   
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым  либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать, в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                           А.Н. Ляхович 
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