            Дело №05-0091/18/2023
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
13 марта 2023 года                                                               гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым - Ляхович А.Н.,
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Пасанецкого Андрея Олеговича, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/,

по ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года государственным налоговым инспектором правового отдела №1 Межрайонной ИФНС России №9 по Республике Крым Пахомовой И.А. в отношении Пасанецкого А.О. составлен протокол об административном правонарушении №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, предусмотренном ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Согласно указанного протокола, Пасанецкий А.О., являясь должностным лицом – генеральным директором Общества с ограниченной ответственностью /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  (сокращенное наименование – ООО /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/), которое зарегистрировано по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, будучи ранее подвергнутым вступившим в законную силу постановлением и.о. начальника Межрайонной ИФНС России №9 по Республике Крым от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ административному наказанию в виде штрафа в размере 5000 рублей за совершение правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, повторно не предоставил достоверные сведения об адресе местонахождения юридического лица – ООО /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/.
13 марта 2023 года Пасанецкий А.О. по вызову мирового судьи на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом посредством направления ему судебной повестки почтовой корреспонденцией по зарегистрированному месту жительства (/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/), однако почтовое отправление  вернулось без вручения адресату по причине истечения срока хранения.
При этом Пасанецкий А.О. о причинах своей неявки мировому судье не сообщил, ходатайств отложении рассмотрения дела не подавал.
Принимая во внимание, что Пасанецкий А.О. надлежаще извещен о времени и месте рассмотрения дела, доказательств, подтверждающих уважительность причин своей неявки не представил, дело рассмотрено в его отсутствие, поскольку его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению его в соответствие с законом.
Исследовав представленные материалы, мировой судья приходит к следующему. 
В соответствии с положениями ч.2 ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Частью 4.1. ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено, что в случае неявки физического лица, или законного представителя физического лица, или законного представителя юридического лица, в отношении которых ведется производство по делу об административном правонарушении, если они извещены в установленном порядке, протокол об административном правонарушении составляется в их отсутствие. Копия протокола об административном правонарушении направляется лицу, в отношении которого он составлен, в течение трех дней со дня составления указанного протокола.

В силу положений ч.1 ст. 25.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

Анализ указанной нормы позволяет сделать вывод о том, что извещение лица о составлении протокола может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).

Как следует из представленных материалов, протокол об административном правонарушении в отношении Пасанецкого А.О. от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, предусмотренном ч. 5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, составлен в отсутствие  лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении в отношении Пасанецкого А.О., в качестве доказательств, подтверждающих извещение последнего о составлении протокола об административном правонарушении, к представленным материалам прилагает извещение на имя Пасанецкого А.О.  от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ и список внутренних почтовых отправлений от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/года (л.д. 6,7). 
Между тем, из указанных документов следует, что они направлены Пасанецкому А.О. по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, в то время, как зарегистрированным местом жительства Пасанецкого А.О. является иной адрес: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, что подтверждается сведениями об учредителе-физическом лице (л.д. 19).

Доказательств, подтверждающих факт извещения Пасанецкого А.О.  по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, материалы дела не содержат, как не содержат и доказательств извещения Пасанецкого А.О. иным способом о дате, времени и месте составления протокола об административном правонарушении (телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью, посредством СМС-сообщения). 
При указанных обстоятельствах Пасанецкий А.О. не считается извещенным надлежащим образом о дате, времени и месте составления в отношении него протокола об административном правонарушении по ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Изложенное свидетельствует о том, что протокол административном правонарушении от 02 февраля 2023 года №10/5, предусмотренном ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, вынесен в отсутствие лица, в отношении которого он составлен, с нарушением требований, предусмотренных ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку Пасанецкий А.О. о времени и месте составления протокола не был извещен надлежащим образом, тем самым должностным лицом, его составившим, не были созданы необходимые условия для обеспечения процессуальных гарантий прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ч.2 ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Кроме того, представленные материалы также не содержат доказательств, подтверждающих факт направления Пасанецкому А.О. копии протокола об административном правонарушении, как того требует ч. 4.1 ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по зарегистрированному месту жительства последнего (Республика Крым, г. Симферополь, проезд Скалистый, д. 44).

Обстоятельства направления Пасанецкому А.О. копии протокола по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, не свидетельствуют о соблюдении должностным лицом требований ч. 4.1. ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку место проживания Пасанецкого А.О. зарегистрировано по иному адресу.

Установленные мировым судьей обстоятельства и исследованные доказательства свидетельствуют о нарушении порядка привлечения Пасанецкого А.О. к административной ответственности, выразившегося в том, что последний не был надлежаще извещен о дате, времени и месте составления протокола об административном правонарушении и ему не была направлена копия указанного протокола, что, в свою очередь позволяет мировому судье сделать очевидный вывод о том, что при составлении протокола об административном правонарушении от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, в отношении которого ведется производство по делу не были разъяснены его процессуальные права, предусмотренные ст.25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также положения ст. 51 Конституции РФ, следовательно, указанное лицо не было осведомлено об объеме предоставленных ему процессуальных прав, что повлекло нарушение его права на защиту.
В соответствии со статьей 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела (часть 1).

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами (часть 2).
Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона (часть 3).
По смыслу нормативных положений, закрепленных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, протокол об административном правонарушении является основным процессуальным документом, в котором приводятся основания для привлечения лица к административной ответственности, фиксируется противоправное деяние лица, в отношении которого возбуждено производство по делу, формулируется вменяемое данному лицу обвинение.
Между тем, при установленных мировым судьей обстоятельствах, протокол об административном правонарушении в отношении Пасанецкого А.О. по настоящему делу является недопустимым доказательством, поскольку должностным лицом административного органа при составлении протокола об административном правонарушении от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ не были созданы необходимые условия для обеспечения процессуальных гарантий прав участников производства по делу об административном правонарушении и нарушены требования ч. 3 ст. 55 Конституции РФ, предусматривающей недопустимость ограничений прав и свобод граждан без оснований, предусмотренных Федеральным законом, что является  нарушением его права на защиту.
Указанные нарушения требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являются существенными и с учетом положений п. 4 ч.1 ст. 29.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не могут быть восполнены при рассмотрении дела об административном правонарушении мировым судьей. 
В силу положений части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности. 

В силу частей 1, 3 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

При указанных обстоятельствах, производство по настоящему делу в соответствии с п. 2 ч.1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях подлежит прекращению за отсутствием в действиях Пасанецкого А.О. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.1, 29.4, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –

П о с т а н о в и л :    

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Пасанецкого Андрея Олеговича по ч. 5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – прекратить за отсутствием в его действиях состава данного административного правонарушения
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.     

 Мировой судья                                                                            А.Н. Ляхович 
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