Дело №  05-0095/18/2021
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
17 марта 2021 года                                                                гор. Симферополь

Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым – Ляхович А.Н.,  с участием защитника – Зазовского Я.И.,  
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Акционерного общества «Таврия-Авто» (ОГРН /данные изъяты/ от /данные изъяты/, ИНН /данные изъяты/, КПП /данные изъяты/, регистрирующий орган – /данные изъяты/), адрес местонахождения: /данные изъяты/,

по ч.25 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:
Акционерное общество «Таврия-Авто» (сокращенное наименование – АО «Таврия-Авто») не выполнило в установленный срок предписание федерального органа, осуществляющего государственный земельный надзор, об устранении нарушений земельного законодательства при следующих обстоятельствах.
Так, АО «Таврия-Авто», расположенное по адресу: /данные изъяты/, в срок по /данные изъяты/ включительно, не выполнило предписание государственного земельного надзора Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым от /данные изъяты/  №/данные изъяты/ об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации, выразившееся в том, что юридическое лицо продолжает использовать земельный участок с кадастровым номером /данные изъяты/, расположенный по адресу: /данные изъяты/, не в соответствии с документировано установленным видом разрешенного использования  «деловое управление» (код – 4.1), «магазины» (код – 4.4). На земельном участке расположена и функционирует, в том числе станция технического обслуживания автомобилей, что является нарушением ст.ст. 7, 42 ЗК РФ.
Законный представитель АО «Таврия-Авто» по вызову мирового судьи /данные изъяты/ на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился. При этом о дате, времени и месте рассмотрения дела юридическое лицо извещалось в соответствии с требованиями ч.3 ст.25.15 КоАП РФ по месту его нахождения, которое определено на основании выписки из единого государственного реестра юридических лиц (/данные изъяты/), о чем свидетельствует отчет об отслеживании почтового отправления с официального сайта «Почта России» с номерами почтовых идентификаторов – /данные изъяты/ о вручении судебной повестки /данные изъяты/.

Принимая во внимание, что неявка законного представителя юридического лица не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению его в соответствие с законом, мировой судья пришел к выводу о возможности рассмотрения дела в его отсутствие в соответствии с положениями ч.3 ст. 25.4 КоАП РФ.
В ходе рассмотрения данного дела принимал участие защитник юридического лица, действующий  на основании доверенности Зазовский Я.И., который вину АО «Таврия-Авто» в совершении вменяемого правонарушения оспаривал, указывая о том, что юридическое лицо на основании ранее выданного государственного акта использует спорный земельный участок под размещение станции технического обслуживания автомобилей. При этом, Госкомрегистром в кадастровом паспорте земельного участка допущена описка в части правильного указания вида разрешенного использования. Не оспаривая наличие у общества обязанности приведения в соответствие вида разрешенного использования земельного участка, защитник ссылался на то обстоятельство, что Градостроительным кодексом Российской Федерации предусмотрена возможность использования земельного участка, виды разрешенного использования которого не соответствуют градостроительному регламенту, без установления срока приведения их в соответствие. С момента выдачи государственного акта на землю, т.е. с /данные изъяты/ по настоящее время спорный земельный участок, как использовался под размещение на нем станции технического обслуживания, так и продолжает использоваться.   

В настоящее время документация юридическим лицом приводится в соответствие. Так, АО «Таврия-Авто» обратилось в Администрацию г. Симферополя с заявлением об изменении вида разрешенного использования на размещение станции технического обслуживания. Отказы Администрации города Симферополя в изменении вида разрешенного использования в настоящее время обжалованы Обществом  в судебном порядке и дела находятся на рассмотрении в /данные изъяты/.     
Кроме изложенного выше, защитник указал на допущенные должностным лицом процессуальные нарушения при проведении проверки исполнения предписания, выразившиеся в том, что в /данные изъяты/ была угроза распространения коронавирусной инфекции  и  Постановлением Правительства Российской Федерации от 03.04.2020 года №438 запрещены все проверки субъектов малого и среднего предпринимательства, в связи с чем срок исполнения предписания был продлен юридическому лицу до /данные изъяты/. 30.11.2020 года Правительство Российской Федерации приняло аналогичное постановление №1969 на 2021 год, согласно которого при формировании ежегодных планов в них не включаются плановые проверки в отношении юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, отнесенных к субъектам малого предпринимательства и утвержденные ежегодные планы подлежат приведению в соответствие с требованиями настоящего постановления не позднее 15 декабря 2020 года.
При этом защитник показал, что в случае, если все доводы, изложенные выше суд сочтет неубедительными и придет к выводу о назначении юридическому лицу  наказания, просил на основании положений ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ учесть, что правонарушение совершено АО «Таврия-Авто» впервые, юридическое лицо относится к субъекту малого предпринимательства, ущерба город никакого не понес, поскольку юридическое лицо, как платило по максимальной ставке, так и платит дальше, государственным актом на землю изначально установлен тот вид использования земельного участка, который они сейчас используют и то, что формально в ЕГРН стоит сейчас другой вид использования не влияет на совершение правонарушения, в связи с чем при определении штрафа просил назначить его в размере ниже минимального.     
Заслушав пояснения защитника, опросив свидетеля, исследовав материалы дела, оценив добытые доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а в совокупности – достаточности для разрешения дела, мировой судья пришел к следующему выводу.
В соответствии со ст. 71 Земельного кодекса Российской Федерации под государственным земельным надзором понимаются деятельность уполномоченных федеральных органов исполнительной власти, направленная на предупреждение, выявление и пресечение нарушений органами государственной власти, органами местного самоуправления, а также юридическими лицами, их руководителями и иными должностными лицами, индивидуальными предпринимателями (далее - юридические лица, индивидуальные предприниматели), гражданами требований законодательства Российской Федерации, за нарушение которых законодательством Российской Федерации предусмотрена административная и иная ответственность, посредством организации и проведения проверок указанных органов, юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан, принятия предусмотренных законодательством Российской Федерации мер по пресечению и (или) устранению последствий выявленных нарушений, и деятельность указанных уполномоченных органов государственной власти по систематическому наблюдению за исполнением требований земельного законодательства, проведению анализа и прогнозированию состояния исполнения требований земельного законодательства при осуществлении органами государственной власти, органами местного самоуправления, юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями, гражданами своей деятельности.
В силу пп. в п.3 Положения о государственном земельном надзоре, утвержденного Постановлением Правительства Российской Федерации от 2 января 2015 г. №1 федеральная служба государственной регистрации, кадастра и картографии и ее территориальные органы осуществляют государственный земельный надзор за соблюдением требований законодательства об использовании земельных участков по целевому назначению в соответствии с их принадлежностью к той или иной категории земель и (или) разрешенным использованием.

В соответствии с п. 4.5 Положения о Государственном комитете по государственной регистрации и кадастру Республики Крым, утвержденным постановлением Совета министров Республики Крым от 27.06.2014 № 164, Государственный комитет в пределах своей компетенции и в соответствии с функциями осуществляет следующие полномочия, в том числе осуществление государственного земельного надзора на территории Республики Крым, включая осуществление на территории Республики Крым контроля соблюдения требований законодательства об использовании земельных участков по целевому назначению в соответствии с их принадлежностью к той или иной категории земель и (или) разрешенным использованием.

Согласно подпункту 8 пункта 1 статьи 1, пункту 2 статьи 7 Земельного кодекса Российской Федерации одним из принципов земельного законодательства является деление земель по целевому назначению на категории, согласно которому правовой режим земель определяется исходя из их принадлежности к той или иной категории и разрешенного использования в соответствии с зонированием территорий и требованиями законодательства.
В силу положений статей 7, 42 Земельного кодекса Российской Федерации собственники земельных участков и лица, не являющиеся собственниками земельных участков, обязаны использовать земельные участки в соответствии с их целевым назначением, принадлежностью к той или иной категории земель и разрешенным использованием в соответствии с зонированием территорий, общие принципы и порядок проведения которого устанавливаются федеральными законами и требованиями специальных федеральных законов.

В соответствии с пунктами 3, 4 части 5 статьи 8 Федерального закона от 13 июля 2015 г. № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» в кадастр недвижимости в числе иных вносятся сведения о категории земель, к которой отнесен земельный участок, если объектом недвижимости является земельный участок, а также виде или видах его разрешенного использования.
В силу п.2 Положения об особенностях отнесения к определенной категории земель и установления вида разрешенного использования земельных участков, утвержденного постановлением Совета министров Республики Крым от 15.10.2014 № 378 категория земель и (или) вид разрешенного использования ранее учтенного земельного участка считаются установленными со дня внесения соответствующих сведений в Единый государственный реестр недвижимости.

Как установлено мировым судьей и усматривается из материалов дела, земельный участок с кадастровым номером /данные изъяты/, расположенный по адресу: /данные изъяты/,  находится в постоянном (бессрочном) пользовании АО «Таврия-Авто» на основании государственного акта на право постоянного пользования землей  от /данные изъяты/ серии /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 41-42).

Согласно сведениям ФГИС ЕГРН земельный участок с кадастровым номером /данные изъяты/, площадью /данные изъяты/ кв.м., по вышеуказанному адресу относится к категории земель населенных пунктов, имеет вид разрешенного использования – «деловое управление» и «магазины».
Вместе с тем АО «Таврия-Авто» использует указанный земельный участок для размещения станции технического обслуживания автомобилей, что установлено должностным лицом отдела государственного земельного надзора Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым в рамках мероприятий по осуществлению земельного надзора.

Установление факта использования земельного участка не по целевому назначению в соответствии с его разрешенным использованием послужило основанием для выдачи АО «Таврия-Авто» предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации в срок до /данные изъяты/ (л.д. 18).

Решением заместителя главного государственного инспектора Республики Крым по использованию и охране земель – заведующего отделом надзора за использованием и охраной земель управления государственного земельного надзора Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым /данные изъяты/ от /данные изъяты/ срок исполнения указанного предписания продлен по /данные изъяты/ включительно (л.д. 17), а впоследствии решением того же должностного лица от /данные изъяты/ срок исполнения предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ продлен АО «Таврия-Авто» по /данные изъяты/ включительно (л.д. 16).

По результатам внеплановой выездной проверки юридического лица, проведенной /данные изъяты/ на основании распоряжения заместителя председателя Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым /данные изъяты/ от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, предметом которой являлось выполнение названного выше предписания, установлено его неисполнение, что отражено в соответствующем акте проверки от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 7).

Выявленное неисполнение предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/  послужило основанием для составления в отношении АО «Таврия-Авто»  протокола об административном правонарушении, предусмотренном ч. 25 ст. 19.5 КоАП РФ.
Фактические обстоятельства совершения юридическим лицом вменяемого ему правонарушения подтверждаются совокупностью собранных по делу доказательств, исследованных мировым судьей:
- протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д. 3-5);
- актом проверки Государственного земельного надзора Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, которым установлен факт невыполнения АО «Таврия-Авто» предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 7-8);
- распоряжением заместителя председателя Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым о проведении внеплановой выездной проверки юридического лица от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ в отношении АО «Таврия-Авто» о выполнении предписания органа государственного контроля в период времени /данные изъяты/ (л.д. 11);
- решением заместителя прокурора Республики Крым от /данные изъяты/ о согласовании проведения внеплановой выездной проверки  АО «Таврия-Авто» на основании распоряжения от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 14);

- заявлением заместителя председателя Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым в прокуратуру Республики Крым о согласовании проведения внеплановой выездной проверки АО «Таврия-Авто» (л.д. 16);

- предписанием Государственного земельного надзора Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым от /данные изъяты/ «Об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации» №/данные изъяты/ (л.д. 18);
- решениями заместителя главного государственного инспектора Республики Крым по использованию и охране земель от /данные изъяты/  и от /данные изъяты/ о продлении срока исполнения предписания (л.д. 16, 17);

- актом проверки органа государственного надзора от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, результаты которого послужили основанием для выдачи предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 19-20);

- распоряжением государственного земельного надзора о проведении внеплановой выездной проверки АО «Таврия-Авто» от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ в период времени /данные изъяты/ (л.д. 24);
- решением заместителя прокурора Республики Крым от /данные изъяты/ о согласовании проведения внеплановой выездной проверки  АО «Таврия-Авто» на основании распоряжения от /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 26);

- заявлением заместителя председателя Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру Республики Крым в прокуратуру Республики Крым о согласовании проведения внеплановой выездной проверки АО «Таврия-Авто» от /данные изъяты/ (л.д. 27);

- государственным актом на право постоянного пользования землей от /данные изъяты/ серии /данные изъяты/ №/данные изъяты/ (л.д. 41-42);

- кадастровым паспортом земельного участка.

Вина юридического лица в совершении вменяемого правонарушения также подтверждается показаниями опрошенного в ходе рассмотрения в качестве свидетеля /данные изъяты/, предупрежденного об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показавшего, что он состоит в должности государственного инспектора Республики Крым по использованию и охране земель. На основании распоряжения Совета Министров от 2018 года  органом земельного надзора были проведены проверки землепользователей на основании данных предоставленных Администрацией города Симферополя на предмет наличия-отсутствия нарушений. Выходом и осмотром объекта АО «Таврия-Авто» в /данные изъяты/ им выявлено несоответствие фактического использования земельного участка тем сведениям, которые внесены в ЕГРН. В дальнейшем им была проведена проверка в отношении АО «Таврия-Авто», в ходе которой установлено, что общество имеет на праве постоянного пользования земельный участок. При этом юридическое лицо использовало земельный участок под размещение автосалона и станции технического обслуживания. Автосалон используется по целевому назначению на основании постановления Администрации города Симферополя, которым впоследствии дополнен АО «Таврия-Авто» указанный вид разрешенного использования. Однако юридическому лицу было отказано в изменении вида разрешенного использования на станцию технического обслуживания. При этом свидетель показал, что предписание не ограничивает юридическое лицо в способах устранения нарушения и юридическим лицом не предприняты все допустимые меры для его устранения, поскольку оно имело возможность не использовать земельный участок не по целевому назначению до внесения соответствующих изменений. 
Относительно проведения проверки свидетель показал, что проведение проверки исполнения ранее выданного предписания  относится к внеплановым проверкам. При этом действия Постановлений Правительства Российской Федерации от 03.04.2020 года №438 и от 30.11.2020 года №1969 распространяется на плановые проверки и проверка исполнения АО «Таврия-Авто» не подпадает под действие указанных законодательных актов. Более того, проведение указанной проверки было согласовано с органом прокуратуры.
Достоверность и допустимость исследованных мировым судьей доказательств сомнений не вызывает.  
Исследованные мировым судьей в совокупности доказательства подтверждают факт невыполнения АО «Таврия-Авто» предписания органа земельного надзора от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, выразившегося в использовании последним земельного участка с кадастровым номером /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, не по целевому назначению.  
Указанное бездействие юридического лица образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.25 ст. 19.5 КоАП РФ, а именно: невыполнение в установленный срок предписания федерального органа, осуществляющего государственный земельный надзор, или его территориального органа об устранении нарушений земельного законодательства.   

Принимая во внимание, что предметом проверки является соблюдение юридическим лицом требований земельного законодательства, за которые законодательством Российской Федерации предусмотрена ответственность, мировой судья приходит к выводу о том, что предписание соответствует требованиям действующего законодательства, вынесено уполномоченным должностным лицом, в пределах его компетенции.
Выданное АО «Таврия-Авто» предписание не оспорено им в установленном законом порядке, не отменено и не признано незаконным, следовательно, обязательно для исполнения, однако на момент проведения проверки предписание не исполнено. 
Нарушений порядка привлечения административным органом АО «Таврия-Авто»  к административной ответственности по ч.25 ст. 19.5 КоАП РФ, мировым судьей в ходе рассмотрения данного дела не выявлено. 
В силу ч.2 ст. 2.1 КоАП РФ юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

В ходе рассмотрения данного дела мировым судьей установлено наличие возможности юридического лица исполнить предписание органа земельного надзора об устранении нарушения требований земельного законодательства, однако последним не были предприняты все зависящие от него меры для этого.     

Одновременно с изложенным выше, мировой судья находит несостоятельными доводы защитника юридического лица об отсутствии состава вменяемого правонарушения в действиях АО «Таврия-Авто» по тем основаниям, что в ЕГРН допущена описка в части указания вида разрешенного использования должностными лицами Госкомрегистра, соответственно, и подлежала устранению последними, а также о том, что юридическое лицо может продолжать использовать земельный участок без установления срока приведения вида разрешенного использования в соответствии с градостроительным регламентом,  исходя из следующего.
Так, согласно п. 5 ст. 8 Федерального закона от 13.07.2015 г. № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» в кадастр недвижимости вносятся сведения о виде разрешенного использования земельного участка. С даты принятия решения об осуществлении кадастрового учета изменение собственником вида разрешенного использования земельного участка считается состоявшимся и влечет юридически значимые последствия.

Государственный кадастровый учет изменений основных характеристик объекта недвижимости, включая вид разрешенного использования, согласно п. 2 ст. 15 вышеуказанного Закона осуществляется исключительно по заявлению собственника земельного участка.
В соответствии с п.2 ч.1 ст. 32 Федерального закона от 13.07.2015 г. № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» органы государственной власти и органы местного самоуправления обязаны направлять в орган регистрации прав документы (содержащиеся в них сведения) для внесения сведений в Единый государственный реестр недвижимости в случае принятия ими решений (актов), в том числе, об установлении или изменении разрешенного использования земельного участка.

Собственником спорного земельного участка является Администрация города Симферополя. При этом АО «Таврия-Авто» является землепользователем указанного участка.
Изложенное свидетельствует о том, что сведения о виде разрешенного использования земельного участка вносятся в ЕГРН должностными лицами Госкомрегистра на основании документов, предоставленных органом местного самоуправления.
Кроме того, часть 8 статьи 36 ГрК РФ, на которую ссылается  защитник в обоснование своих доводов, предусматривает, что земельные участки или объекты капитального строительства, виды разрешенного использования, предельные (минимальные и (или) максимальные) размеры и предельные параметры которых не соответствуют градостроительному регламенту, могут использоваться без установления срока приведения их в соответствие с градостроительным регламентом, за исключением случаев, если использование таких земельных участков и объектов капитального строительства опасно для жизни или здоровья человека, для окружающей среды, объектов культурного наследия.

Между тем, ст. 39 ГрК РФ установлен порядок предоставления разрешения на условно разрешенный вид использования земельного участка, в соответствии с которым физическое или юридическое лицо, заинтересованное в предоставлении разрешения на условно разрешенный вид использования земельного участка или объекта капитального строительства, направляет заявление о предоставлении разрешения на условно разрешенный вид использования в комиссию.
В силу ч.2 ст. 39 ГрК РФ проект решения о предоставлении разрешения на условно разрешенный вид использования подлежит рассмотрению на общественных обсуждениях или публичных слушаниях.

Анализ норм ст. 39 ГрК РФ позволяет сделать вывод, что решение о предоставлении разрешения на условно разрешенный вид использования земельного участка может быть принято органом местного самоуправления только при соблюдении указанных в названной статье административных процедур, в том числе организации и проведения общественных обсуждений или публичных слушаний.
Таким образом, АО «Таврия-Авто» для реализации своего права на использование земельного участка под размещения станции технического обслуживания, необходимо руководствоваться положениями ст. 39 ГрК РФ в части соблюдения им порядка предоставления разрешения на условно разрешенный вид использования земельного участка. 
 Доводы защитника юридического лица относительно нарушения порядка проведения проверки в отношении АО «Таврия-Авто» также не нашли своего объективного подтверждения в ходе рассмотрения дела и опровергаются установленными мировым судьей обстоятельствами.

Так, в силу положений ч.1 ст. 10 Федерального закона от 26.12.2008 № 294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля» предметом внеплановой проверки является соблюдение юридическим лицом, индивидуальным предпринимателем в процессе осуществления деятельности обязательных требований и требований, установленных муниципальными правовыми актами, выполнение предписаний органов государственного контроля (надзора), органов муниципального контроля, проведение мероприятий по предотвращению причинения вреда жизни, здоровью граждан, вреда животным, растениям, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, музейным предметам и музейным коллекциям, включенным в состав Музейного фонда Российской Федерации, особо ценным, в том числе уникальным, документам Архивного фонда Российской Федерации, документам, имеющим особое историческое, научное, культурное значение, входящим в состав национального библиотечного фонда, по обеспечению безопасности государства, по предупреждению возникновения чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, по ликвидации последствий причинения такого вреда.

Одним из основания для проведения внеплановой проверки в силу п.1 ч.2 ст. 10 вышеуказанного Закона, является истечение срока исполнения юридическим лицом, индивидуальным предпринимателем ранее выданного предписания об устранении выявленного нарушения обязательных требований и (или) требований, установленных муниципальными правовыми актами.

Как следует из представленных материалов, органом земельного надзора /данные изъяты/ вынесено распоряжение №/данные изъяты/ о проведении внеплановой выездной проверки АО «Таврия-Авто», предметом которой являлось выполнение ранее выданного предписания от /данные изъяты/ №/данные изъяты/.

Проведение указанной проверки согласовано с органом прокуратуры.  
При этом положения постановлений Правительства Российской Федерации от 03.04.2020 № 438 «Об особенностях осуществления в 2020 году государственного контроля (надзора), муниципального контроля и о внесении изменения в пункт 7 Правил подготовки органами государственного контроля (надзора) и органами муниципального контроля ежегодных планов проведения плановых проверок юридических лиц и индивидуальных предпринимателей» и  от 30.11.2020 № 1969 «Об особенностях формирования ежегодных планов проведения плановых проверок юридических лиц и индивидуальных предпринимателей на 2021 год, проведения проверок в 2021 году и внесении изменений в пункт 7 Правил подготовки органами государственного контроля (надзора) и органами муниципального контроля ежегодных планов проведения плановых проверок юридических лиц и индивидуальных предпринимателей», на которые ссылается защитник, не запрещают органам государственного контроля (надзора) проводить внеплановые проверки исполнения юридическим лицом ранее выданного предписания об устранении выявленного нарушения обязательных требований.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность АО «Таврия-Авто», мировым судьей не установлено. 

При назначении наказания мировой судья в соответствии с положениями ст. 4.1 КоАП РФ учитывает характер административного правонарушения, направленного против порядка управления, степень его общественной опасности, имущественное и финансовое положение юридического лица, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, обстоятельство привлечения юридического лица к административной ответственности впервые, и считает возможным назначить административное наказание в виде штрафа, установленного санкцией ч.25 ст. 19.5  КоАП РФ.
Санкцией ч.25 ст. 19.5 КоАП РФ предусмотрено административное наказание для юридических лиц в виде административного штрафа в размере  от ста тысяч до двухсот тысяч рублей.

Принимая во внимание пояснения защитника юридического лица о тяжелом финансовом положении АО «Таврия-Авто», являющегося субъектом малого предпринимательства, что подтверждается сведениями из единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства, характер совершенного правонарушения, а также  отсутствие негативных последствий, назначение штрафа в размере, установленном санкцией ч.25 ст. 19.5  КоАП РФ, по мнению мирового судьи, может повлечь наступление необратимых негативных имущественных последствий, обусловленных созданием реальной угрозы для дальнейшего нормального ведения хозяйственной деятельности юридическим лицом, в связи с чем, мировой судья считает, что имеются основания для назначения наказания в виде административного штрафа в размере менее минимального размера, предусмотренного санкцией ч.25  ст. 19.5 КоАП РФ, т.е. в сумме 50000 рублей.
Так, в соответствии с ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не менее ста тысяч рублей.
Мировой судья считает, что такое наказание отвечает целям административного наказания, является соразмерным допущенному правонарушению и будет способствовать недопущению новых правонарушений.    
В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, для признания деяния малозначительным, а также для применения положений ст. 4.1.1 КоАП РФ, не установлено.

Срок давности привлечения АО «Таврия-Авто», установленный ст. 4.5 КоАП РФ, не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.11, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:     
Акционерное общество «Таврия-Авто» признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.25 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание, с применением положений ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ, в виде административного штрафа в размере 50000 (пятидесяти  тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты административного штрафа: /данные изъяты/.
В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.   
 Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение в суд с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.    

В соответствии с ч.1 ст. 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях составление мотивированного постановления может быть отложено на срок не более чем три дня со дня окончания разбирательства дела. 
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления. 
Резолютивная часть постановления объявлена 16 марта 2021 года.

Мировой судья                                                                              А.Н. Ляхович 
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