Дело №  05-0129/18/2018
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
  10 апреля 2018 года                                                                  гор. Симферополь
  Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Ляхович А.Н., с участием защитника – адвоката Тарасюка А.В.,  
  рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
 юридического лица – Общества с ограниченной ответственностью «ГУСТО» (<данные изъяты>), расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Самокиша №7-А, помещение №7,
 по ч.2 ст. 6.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

<данные изъяты>в кафе «<данные изъяты>», расположенном по адресу: <данные изъяты>, был предоставлен доступ к информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» с использованием технологии Wi-Fi с IP  адреса – <данные изъяты>, закрепленного за ООО «ГУСТО» с нарушением обязательных требований по идентификации пользователей.  
Защитник ООО «ГУСТО» - адвокат Тарасюк А.В. при рассмотрении данного дела мировым судьей 10 апреля 2018 года, не оспаривая вины общества в совершении вменяемого правонарушения, просил применить положения ст. 4.1.1 КоАП РФ и заменить штраф на предупреждение, указав, что ООО «ГУСТО» является субъектом малого предпринимательства, впервые привлекается к административной ответственности, в настоящее время идентификация пользователей настроена, вред, а также угроза его причинения  отсутствуют.  
Заслушав пояснения защитника юридического лица, изучив материалы дела, мировой судья приходит к выводу о том, что вина ООО «ГУСТО» в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч.2 ст. 6.17 КоАП РФ подтверждается добытыми доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а в совокупности – достаточности для разрешения дела, а именно: протоколом об административном правонарушении от <данные изъяты>, выпиской из ЕГРЮЛ о регистрации ООО «ГУСТО», ответом ООО «<данные изъяты>, из которого следует, что IP  адрес – <данные изъяты>принадлежит компании ООО «<данные изъяты>», по адресу<данные изъяты>, кафе «<данные изъяты>» не предоставляет услугу организации пунктов коллективного доступа (точек доступа) к информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» с использованием технологии Wi-Fi, а заключило договор на оказание услуг по доступу в сеть Интернет с ООО «ГУСТО»; актом мониторинга филиала ФГУП «Главный радиочастотный центр» от <данные изъяты>года, которым выявлено отсутствие идентификации пользователей в пунктах коллективного доступа, установленного в г. <данные изъяты>; протоколом мониторинга от <данные изъяты>, из которого следует, что  по адресу: <данные изъяты>, кафе «<данные изъяты>» (IP  адрес – <данные изъяты>), отсутствует идентификация пользователей, использующих технологию Wi-Fi; скриншотами, которые подтверждают доступ к сайтам, содержащим информацию, способную нанести вред нравственному и духовному развитию детей; договором предоставления услуг идентификации №<данные изъяты>года, заключенного между ООО «<данные изъяты>» и ООО «ГУСТО».
При этом необходимо отметить, что сам по себе факт заключения указанного выше договора с оператором связи не свидетельствует о применении ООО «ГУСТО», организующим доступ к сети «Интернет» в месте, доступном для детей, всех административных и организационных мер, технических, программно-аппаратных средств защиты детей от информации, причиняющей вред их здоровью и (или) развитию.
В силу п. 1 ст. 9, п. 6 ст. 10, п. 1 ст. 12 Федерального закона от 27 июля 2006 года № 149-ФЗ «Об информации, информационных технологиях и о защите информации» ограничение доступа к информации устанавливается федеральными законами в целях защиты основ конституционного строя, нравственности, здоровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечения обороны страны и безопасности государства.

Запрещается распространение информации, которая направлена на пропаганду войны, разжигание национальной, расовой или религиозной ненависти и вражды, а также иной информации, за распространение которой предусмотрена уголовная или административная ответственность.
Государственное регулирование в сфере применения информационных технологий предусматривает обеспечение информационной безопасности детей.
В соответствии со ст. 5  Федерального закона от 29 декабря 2010 года № 436-ФЗ «О защите детей от информации, причиняющей вред их здоровью и развитию» к информации, причиняющей вред здоровью и (или) развитию детей, относится: 1) информация, предусмотренная частью 2 настоящей статьи и запрещенная для распространения среди детей; 2) информация, которая предусмотрена частью 3 настоящей статьи с учетом положений статей 7 - 10 настоящего Федерального закона и распространение которой среди детей определенных возрастных категорий ограничено. 2. К информации, запрещенной для распространения среди детей, относится информация: 1) побуждающая детей к совершению действий, представляющих угрозу их жизни и (или) здоровью, в том числе к причинению вреда своему здоровью, самоубийству; 2) способная вызвать у детей желание употребить наркотические средства, психотропные и (или) одурманивающие вещества, табачные изделия, алкогольную и спиртосодержащую продукцию, принять участие в азартных играх, заниматься проституцией, бродяжничеством или попрошайничеством; 3) обосновывающая или оправдывающая допустимость насилия и (или) жестокости либо побуждающая осуществлять насильственные действия по отношению к людям или животным, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Федеральным законом; 4) отрицающая семейные ценности, пропагандирующая нетрадиционные сексуальные отношения и формирующая неуважение к родителям и (или) другим членам семьи;5) оправдывающая противоправное поведение; 6) содержащая нецензурную брань; 7) содержащая информацию порнографического характера; 8) о несовершеннолетнем, пострадавшем в результате противоправных действий (бездействия), включая фамилии, имена, отчества, фото- и видеоизображения такого несовершеннолетнего, его родителей и иных законных представителей, дату рождения такого несовершеннолетнего, аудиозапись его голоса, место его жительства или место временного пребывания, место его учебы или работы, иную информацию, позволяющую прямо или косвенно установить личность такого несовершеннолетнего. 3. К информации, распространение которой среди детей определенных возрастных категорий ограничено, относится информация: 1) представляемая в виде изображения или описания жестокости, физического и (или) психического насилия, преступления или иного антиобщественного действия; 2) вызывающая у детей страх, ужас или панику, в том числе представляемая в виде изображения или описания в унижающей человеческое достоинство форме ненасильственной смерти, заболевания, самоубийства, несчастного случая, аварии или катастрофы и (или) их последствий; 3) представляемая в виде изображения или описания половых отношений между мужчиной и женщиной;4) содержащая бранные слова и выражения, не относящиеся к нецензурной брани.

В соответствии с ч.2,3 ст. 11 Федерального закона от 27 июля 2006 года № 149-ФЗ «Об информации, информационных технологиях и о защите информации» оборот информационной продукции, содержащей информацию, запрещенную для распространения среди детей в соответствии с частью 2 статьи 5 настоящего Федерального закона, в местах, доступных для детей, не допускается без применения административных и организационных мер, технических и программно-аппаратных средств защиты детей от указанной информации.

Требования к административным и организационным мерам, техническим и программно-аппаратным средствам защиты детей от информации, причиняющей вред их здоровью и (или) развитию, устанавливаются уполномоченным Правительством Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти.

Как следует из представленных мировому судье материалов, ООО «ГУСТО» <данные изъяты>года при организации доступа к сети «Интернет» посредством оборудования беспроводного доступа, использующего технологию Wi-Fi в местах, доступных для детей, не применило технические, программно-аппаратные средства защиты детей от информации, причиняющей вред их здоровью и развитию, что свидетельствует о совершении юридическим лицом административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 6.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: неприменение лицом, организующим доступ к распространяемой посредством информационно-телекоммуникационных сетей (в том числе сети «Интернет») информации (за исключением операторов связи, оказывающих эти услуги связи на основании договоров об оказании услуг связи, заключенных в письменной форме) в местах, доступных для детей, административных и организационных мер, технических, программно-аппаратных средств защиты детей от информации, причиняющей вред их здоровью и (или) развитию.
При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер правонарушения, совершенного ООО «ГУСТО», степень его общественной опасности, а также отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ, смягчающих либо отягчающих административную ответственность. 

За совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 6.17 КоАП РФ установлено административное наказание в виде административного штрафа на юридических лиц - от двадцати тысяч до пятидесяти тысяч рублей.

В соответствии с ч.1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.
В силу ч.ч.1,3 ст. 4.1 КоАП РФ административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с настоящим Кодексом. 
Согласно части 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях юридическим лицам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Учитывая, что санкция ч.2 ст.6.17 КоАП РФ не предусматривает наказание в виде предупреждения, а ООО «ГУСТО» относится к категории малого предприятия, что подтверждено сведениями из Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства, ранее Общество к административной ответственности не привлекалось, совершенное правонарушение не входит в перечень, зафиксированный в ч.2 ст.4.1.1 КоАП РФ, и не повлекло имущественного ущерба, а также причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, в силу п.3 ст.3.4 КоАП РФ наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в порядке, предусмотренном ст.4.1.1 КоАП РФ.
В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не установлено.

Срок давности привлечения ООО «ГУСТО» к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ  не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –

П о с т а н о в и л:

 Общество с ограниченной ответственностью «ГУСТО» признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 6.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде предупреждения. 
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                    А.Н. Ляхович 
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