Дело №  05-0154/18/2020
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

07 апреля 2020 года                                                                    гор. Симферополь

Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики  Крым – Ляхович А.Н., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Кузнецовой В.В., потерпевшего – /данные изъяты/,   

 рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, город Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:

Кузнецовой Виктории Викторовны, /данные изъяты/, 

по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У с т а н о в и л:

Кузнецова В.В. нанесла побои /данные изъяты/ при следующих обстоятельствах.

Так, Кузнецова В.В., /данные изъяты/ в  /данные изъяты/, находясь во дворе домовладения, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе возникшего словесного конфликта с /данные изъяты/, действуя умышленно, нанесла последнему удары кулаком правой руки в количестве не менее восьми раз в область лица, в результате которых /данные изъяты/ причинены телесные повреждения в виде кровоподтеков правой половины лица, ссадины левой щечной области, что причинило физическую боль  потерпевшему.
Согласно заключения эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, указанные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п. 9 Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденных приказом Минздравсоцразвития РФ от 24.04.2008 № 194н, как не причинившие вред здоровью.

Данные действия Кузнецовой В.В. не повлекли последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и не содержат уголовно наказуемого деяния.

При рассмотрении данного дела мировым судьей 07 апреля 2020 года Кузнецова В.В. свою вину в совершении вменяемого правонарушения не признала в полном объеме, пояснив, что обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, не имели места. Кузнецова В.В., также пояснила, что /данные изъяты/ она находилась на работе, ее в указанный день  раньше отпустили с работы, т.е. она себя плохо чувствовала. При этом Кузнецова В.В. указала, что ранее между ней и потерпевшим возникали конфликтные ситуации, т.к. они проживают в одном доме с разными входами, пользуются с потерпевшим одним двором. По ее мнению, /данные изъяты/  указал на нее, как на лицо, причинившее телесные повреждения, поскольку она постоянно пишет на него жалобы в полицию, кроме того, потерпевший хочет убрать из дома ее и ее семью. Кто потерпевшему мог нанести указанные телесные повреждения, ей не известно. 
Потерпевший /данные изъяты/ в ходе рассмотрения дела мировым судьей 07 апреля 2020 года, будучи предупрежденным об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показал, что /данные изъяты/ в /данные изъяты/, он пришел с работы по адресу проживания: /данные изъяты/, перекусил и пошел снова на работу. При выходе со двора,   супруг Кузнецовой В.В. по имени /данные изъяты/, сзади схватил его двумя руками за плечи, развернул и прижал к стене. В этот момент выбежала Кузнецова В.В. с тремя собаками (две овчарки и одна маленькая), и, держа в левой руке поводок, Кузнецова В.В. кулаком правой руки начала наносить ему удары в область правой щеки, в количестве 6-8 ударов, и один раз поцарапала правую сторону лица рукой. Указанными действиями ему была причинена физическая боль. Когда Кузнецова В.В. увидела, что у него пошла кровь, она оставила его. После этого он поехал на работу. С работы он позвонил своей супруге, которая лежала в больнице, рассказал ей о произошедшем и она ему сказала ехать в полицию. В тот  же день он своей супругой /данные изъяты/ поехали в полицию, где написал заявление на Кузнецову В.В., там ему выдали направление на освидетельствование, которое ему провели на следующий день после нанесения телесных повреждений.  

Потерпевший также пояснил, что, кроме него, Кузнецовой В.В. и ее супруга, во дворе домовладения в момент нанесения ему телесных повреждений, никого не было. При этом двор огорожен высоким забором, которым ограничивается обзорность на улицу.      
С целью проверки доводов Кузнецовой В.В. и /данные изъяты/ мировым судьей были опрошены свидетели /данные изъяты/ и /данные изъяты/.
Так, свидетель /данные изъяты/, предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, после разъяснения положений ст. 51 Конституции РФ, показал, что с Кузнецовой В.В. состоит в зарегистрированном браке, проживают они по адресу: /данные изъяты/, /данные изъяты/ является сожителем сестры Кузнецовой В.В. Свидетель показал, что события /данные изъяты/, указанные потерпевшим, не имели места вообще. В указанный день у него был выходной, он находился дома по месту фактического проживания в гараже своего дома, ремонтировал автомобиль. /данные изъяты/ в этот день он видел, как тот заходил во двор и выходил со двора, время точное не помнит, с указанным лицом он не контактирует вообще никаким образом. Свидетель также указал, что /данные изъяты/ никто не держал и не бил, о причинении /данные изъяты/ телесных повреждений ему ничего не известно. Относительно Кузнецовой В.В., свидетель показал, что в этот день последняя приехала с работы ранее обычного, ввиду плохого самочувствия, и легла отдыхать. По его мнению, потерпевший указал на Кузнецову В.В., в связи с личными неприязненными отношениями, у них возникают постоянные конфликты.       
Опрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/, предупрежденная об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, после разъяснения положений ст. 51 Конституции РФ, показала, что потерпевший /данные изъяты/ является ее сожителем, Кузнецова В.В. является ее родной сестрой по матери, все они проживают по адресу/данные изъяты/. /данные изъяты/ она лежала в больнице, ей позвонил муж – /данные изъяты/, со слов которого ей стало известно, что в указанный день он шел по двору, его схватил муж  Кузнецовой В.В. и держал за плечи, а Кузнецова В.В. наносила ему удары по лицу. В результате избиения у него были очень сильные синяки на правой стороне лица, на левой что-то в виде царапин, она лично нанесения побоев не видела. Они в этот же день поехали в полицию по адресу: /данные изъяты/где написали заявление, их опросили там. На следующий день /данные изъяты/ прошел освидетельствование. При этом свидетель показала, что свободный доступ прохода по двору домовладения имеют она, /данные изъяты/, ее мать, а также Кузнецова В.В., ее муж и ее дети. Двор дома огорожен высоким забором, в связи с чем видимость на улицу ограничена. Свидетель исключила факт оговора Кузнецовой В.В. со стороны /данные изъяты/, т.к. у него отсутствуют какие-либо мотивы для этого.        

Заслушав объяснения Кузнецовой В.В., потерпевшего /данные изъяты/, опросив свидетелей /данные изъяты/ и /данные изъяты/, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Кузнецовой В.В. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.

В соответствии со ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В силу ст. 26.1 КоАП РФ обстоятельствами, подлежащими выяснению по делу об административном правонарушении, являются: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия, его виновность в совершении административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие либо отягчающие административную ответственность, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

 Как установлено мировым судьей, /данные изъяты/ в  /данные изъяты/, находясь во в дворе домовладения, расположенного по адресу: /данные изъяты/, Кузнецова В.В. нанесла побои /данные изъяты/, причинив ему физическую боль.  
Фактические обстоятельства совершенного Кузнецовой В.В. правонарушения, подтверждаются совокупностью исследованных мировым судьей  доказательств:

-  протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д. 2); 
- рапортом УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю от /данные изъяты/ о наличии в действиях Кузнецовой В.В. признаков административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ (л.д. 3);
- заявлением /данные изъяты/ от /данные изъяты/ о принятии мер к Кузнецовой В.В., которая /данные изъяты/ в /данные изъяты/ по месту проживания нанесла ему телесные повреждения (л.д. 4);
- письменными объяснениями /данные изъяты/ от /данные изъяты/, данными им  УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, в которых последний указал о том, что в домовладении расположенном по адресу: /данные изъяты/, примерно в /данные изъяты/ он пришел по месту проживания на обед, где встретил Кузнецову В.В., которая начала его оскорблять нецензурной бранью, спровоцировала конфликт, при этом вышел ее сожитель по имени /данные изъяты/, и схватил его за руки, а Кузнецова В.В. начала наносить беспорядочные удары в область головы, поцарапала его, после чего он вырвался и ушел (л.д. 5);

- постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (л.д. 6);

- письменными объяснениями Кузнецовой В.В. от /данные изъяты/, данными ею  УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, в соответствии с которыми последняя пояснила, что /данные изъяты/ находилась на работе до /данные изъяты/, по окончании рабочего дня на маршрутке отправилась домой, дорога у нее занимает около часа. В этот день она как обычно приехала домой, выгуляла собак на прогулку. В этот день соседа /данные изъяты/ она не видела, она во дворе общего пользования его видит очень  редко. Какие-либо телесные повреждения она ему не наносила, собак на него не травила. С какой целью он указывает на нее, она подозревает, что из-за личной неприязни, т.к. неоднократно у них были конфликты, которые он сам провоцировал (л.д. 7);   

- письменными объяснениями /данные изъяты/ от /данные изъяты/, данными им УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, в которых последний указывает, о том, что /данные изъяты/ находился дома. Соседа /данные изъяты/ он в этот день не помнит видел и ли нет. С ним его семья связи не поддерживает. Точно может сказать, что он его не трогал и к стене не прижимал, никаких насильственных действий в отношении /данные изъяты/ не применял. С какой он целью указывает на него в заявлении, предполагает, из личных неприязненных  отношений, т.к. постоянно устраивает скандал в алкогольном опьянении, который он старается не поддерживать (л.д. 9);   

- письменными объяснениями /данные изъяты/ от /данные изъяты/ и /данные изъяты/, данными им ст. УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, которые аналогичны объяснениям, данным потерпевшим /данные изъяты/ (л.д. 11, 20);

- постановлением ст. УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю от /данные изъяты/ об отказе в возбуждении уголовного дела по ст. ст. 116, 116.1,  ч.1 ст. 115, ч.1 ст. 213 УК РФ в отношении Кузнецовой В.В., в связи с отсутствием состава преступления  и об отказе в возбуждении уголовного дела по ч.1 ст. 306 УК РФ в отношении /данные изъяты/ ввиду отсутствия состава преступления (л.д. 15);
- заключением эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» о проведении судебно-медицинского освидетельствования /данные изъяты/, от  /данные изъяты/ № /данные изъяты/, согласно выводов которого у /данные изъяты/ обнаружены повреждения: кровоподтеки правой половины лица, ссадина левой щечной области, которые образовались в результате воздействий тупого предмета (предметов) в область лица потерпевшего, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расценивается, согласно п.9 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных  Приказом №194н от 24.04.2008 г. Министерства здравоохранения и социального развития РФ, как не причинившее вред здоровью (л.д. 18-19).

Кроме того, вина Кузнецовой В.В., в совершении вменяемого ей правонарушения, подтверждается показаниями потерпевшего /данные изъяты/, которые являются стабильными, последовательными и согласуются с иными доказательствами по делу.

Так, о причинении Кузнецовой В.В. телесных повреждений потерпевший сообщил в тот же день /данные изъяты/ в полицию, в этот же день у него участковым инспектором полиции были отобраны объяснения по данному факту и он был направлен для прохождения медицинского освидетельствования в медицинском учреждении.
Исследованные мировым судьей объяснения /данные изъяты/, данные им /данные изъяты/, /данные изъяты/, /данные изъяты/, а также показания, данные в ходе рассмотрения дела 07 апреля 2020 года о времени, месте,  характере действий Кузнецовой В.В., механизме нанесения ударов последней потерпевшему, их локализации согласуются между собой, и находят объективное подтверждение в выводах эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» от  /данные изъяты/ № /данные изъяты/ и не вызывают сомнений в своей достоверности.
При этом в ходе рассмотрения дела мировым судьей не установлено обстоятельств, которые бы объективно свидетельствовали о наличии у потерпевшего оснований оговаривать Кузнецову В.В., отсутствие оснований к оговору им Кузнецовой В.В. последний сам подтверждал в судебном заседании в ходе его опроса после предупреждения об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ.
Анализируя объяснения Кузнецовой В.В. о том, что она не имеет отношения к причинению /данные изъяты/ телесных повреждений /данные изъяты/, мировой судья  относится к ним критически, поскольку они опровергаются изложенными выше показаниями потерпевшего, который последовательно утверждал, что именно Кузнецова В.В. нанесла ему удары кулаком правой руки в область лица.
При этом наличие между сторонами ранее конфликтных отношений, что подтверждается обращениями Кузнецовой В.В. с заявлениями в полицию о привлечении /данные изъяты/ к юридической ответственности, а также постановлениями об отказе в возбуждении дел об административных правонарушениях, не опровергает выводов мирового судьи о виновности Кузнецовой В.В.  в нанесении побоев потерпевшему /данные изъяты/. 

Каждый из участников конфликта ответственен за совершение им действий и, в данном случае, Кузнецова В.В.  ответственна за нанесение побоев /данные изъяты/,  виновность иных участников конфликта предметом рассмотрения данного дела не является.
Что касается показаний свидетеля /данные изъяты/, в которых он отрицает факт нанесения телесных  повреждений /данные изъяты/ со стороны Кузнецовой В.В.,  то указанные  показания мировой судья оценивает критически, поскольку они не согласуются с показаниями потерпевшего и иными исследованными мировым судье доказательствами. При этом наличие родственных отношений между Кузнецовой В.В. и /данные изъяты/ не исключает возможность дачи им показаний в пользу Кузнецовой В.В., учитывая при этом, что потерпевший указывает /данные изъяты/ в качестве участника конфликта, возникшего между ним и Кузнецовой В.В.   
Достоверность и допустимость исследованных доказательств у мирового судьи сомнений не вызывает и их совокупность является достаточной для вывода о наличии в действиях Кузнецовой В.В. состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 КоАП РФ, посягает на здоровье человека - благо, охрану которого, наряду с личной неприкосновенностью, гарантирует Конституция РФ.
Состав данного правонарушения является материальным, для квалификации содеянного по статье 6.1.1 КоАП РФ требуется наступление последствий в виде физической боли при отсутствии вреда здоровью потерпевшего, определяемого в соответствии Приказом Минздравсоцразвития РФ от 24.04.2008 № 194н «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека».

Наступление таких последствий причинения побоев /данные изъяты/, как  физическая боль, достоверно установлены мировым судьей в ходе рассмотрения дела. 
Анализ показаний потерпевшего в совокупности с иными вышеприведенными доказательствами по делу, позволяют мировому судье сделать вывод о наличии причинно-следственной связи между противоправными действиями Кузнецовой В.В. /данные изъяты/ и телесными повреждениями причиненными потерпевшему /данные изъяты/ в виде кровоподтеков правой половины лица, ссадины левой щечной области.

 Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность  Кузнецовой В.В., мировой судья признает положительную характеристику с места работы, наличие малолетнего ребенка, /данные изъяты/.  
При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер правонарушения, посягающего на здоровье человека, степень его общественной опасности, отношение виновной к содеянному, личность Кузнецовой В.В., /данные изъяты/, наличие, обстоятельств, смягчающих административную ответственность и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность.

Принимая во внимание вышеуказанные обстоятельства, мировой судья  считает возможным назначить Кузнецовой В.В. минимальное наказание в виде минимального размера административного штрафа, установленного санкцией ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Данное наказание мировой судья считает соразмерным совершенному правонарушению, которое будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.    

Оснований для назначения более строго наказания с учетом установленных обстоятельств и личности Кузнецовой В.В.,  мировым судьей не усматривается. 

Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не установлено.

Срок давности привлечения Кузнецовой В.В. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 

Руководствуясь ст.ст.29.9-29.11, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:
Кузнецову Викторию Викторовну признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей. 
Реквизиты для уплаты административного штрафа: /данные изъяты/.   
В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.  

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.  

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                    А.Н. Ляхович 
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