Дело №  05-0158/18/2021
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
11 мая 2021 года                                                           гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым – Ляхович А.Н.,

рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
должностного лица – /данные изъяты/ Ртищева Дмитрия Юрьевича, /данные изъяты/,

 по ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Ртищев Д.Ю. нарушил законодательство о государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при следующих обстоятельствах.  

Так, Ртищев Д.Ю., являясь должностным лицом – /данные изъяты/ (сокращенное наименование – /данные изъяты/, которое зарегистрировано по адресу: /данные изъяты/, будучи подвергнутым административному наказанию по ч.4 ст. 14.25 КоАП РФ в виде штрафа в размере 5000 рублей на основании постановления начальника Межрайонной ИФНС России №9 по Республике Крым  от /данные изъяты/ года, вступившего в законную силу, /данные изъяты/ года повторно не предоставил достоверные сведения об адресе местонахождения юридического лица – /данные изъяты/.      
Ртищев Д.Ю. по вызову мирового судьи 11 мая 2021 года на  рассмотрение дела об административном правонарушении не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом путем направления судебной повестки по  адресу, указанному в протоколе об административном правонарушении (/данные изъяты/), однако почтовый конверт вернулся мировому судье без вручения адресату за истечением срока хранения. При таких обстоятельствах Ртищев Д.Ю. считается надлежаще извещенным о рассмотрении дела, при этом от него не поступало ходатайств об отложении рассмотрения дела. 

Принимая во внимание, что Ртищев Д.Ю. надлежаще извещен о дате, времени и месте рассмотрении дела, о причинах своей  неявки мировому судье не сообщил, ходатайств об отложении рассмотрения дела не подавал, а также учитывая, что его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению в соответствие с законом, дело рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
Исследовав представленные материалы, мировой судья приходит к следующему. 

Согласно ч.2 ст. 54 ГК РФ место нахождения юридического лица определяется местом его государственной регистрации на территории Российской Федерации путем указания наименования населенного пункта (муниципального образования). Государственная регистрация юридического лица осуществляется по месту нахождения его постоянно действующего исполнительного органа, а в случае отсутствия постоянно действующего исполнительного органа - иного органа или лица, уполномоченных выступать от имени юридического лица в силу закона, иного правового акта или учредительного документа, если иное не установлено законом о государственной регистрации юридических лиц.

Отношения, возникающие в связи с государственной регистрацией юридических лиц при их создании, реорганизации и ликвидации, при внесении изменений в их учредительные документы, государственной регистрацией физических лиц в качестве индивидуальных предпринимателей и государственной регистрацией при прекращении физическими лицами деятельности в качестве индивидуальных предпринимателей, а также в связи с ведением государственных реестров - единого государственного реестра юридических лиц и единого государственного реестра индивидуальных предпринимателей регулируются Федеральным законом от 08.08.2001 № 129-ФЗ «О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей».
Так, в силу п.5 ст. 5 вышеуказанного Федерального закона, если иное не установлено настоящим Федеральным законом и иными федеральными законами, юридическое лицо и индивидуальный предприниматель в течение семи рабочих дней со дня изменения содержащихся в соответствующем государственном реестре сведений, предусмотренных пунктами 1 и 2 настоящей статьи, обязаны сообщить об этом в регистрирующий орган по месту своего соответственно нахождения или жительства путем представления соответствующих документов, предусмотренных настоящим Федеральным законом. В случае, если изменение указанных в пункте 1 настоящей статьи сведений произошло в связи с внесением изменений в учредительные документы, внесение изменений в единый государственный реестр юридических лиц осуществляется в порядке, предусмотренном главой VI настоящего Федерального закона.

Согласно подпункту «в» пункта 1 статьи 5 этого же закона в едином государственном реестре юридических лиц содержатся, в числе иных, сведения и документы об адресе юридического лица в пределах места нахождения юридического лица.
Частью 2 ст. 8 вышеназванного закона установлено, что государственная регистрация юридического лица осуществляется по месту нахождения его постоянно действующего исполнительного органа, а в случае отсутствия постоянно действующего исполнительного органа - иного органа или лица, уполномоченных выступать от имени юридического лица в силу закона, иного правового акта или учредительного документа, если иное не предусмотрено настоящим Федеральным законом.

В соответствии с п. «а» ст. 12 этого же закона, при государственной регистрации создаваемого юридического лица в регистрирующий орган представляются, в числе прочего, подписанное заявителем заявление о государственной регистрации по форме, утвержденной уполномоченным Правительством Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти. В заявлении подтверждается, что представленные учредительные документы (в случае, если юридическое лицо действует на основании устава, утвержденного его учредителями (участниками), или учредительного договора) соответствуют установленным законодательством Российской Федерации требованиям к учредительным документам юридического лица данной организационно-правовой формы, что сведения, содержащиеся в этих учредительных документах, иных представленных для государственной регистрации документах, заявлении о государственной регистрации, достоверны, что при создании юридического лица соблюден установленный для юридических лиц данной организационно-правовой формы порядок их учреждения, в том числе оплаты уставного капитала (уставного фонда, складочного капитала, паевых взносов) на момент государственной регистрации, и в установленных законом случаях согласованы с соответствующими государственными органами и (или) органами местного самоуправления вопросы создания юридического лица.
Пунктом 6 ст. 11 вышеназванного закона установлено, что в случае, если по результатам проведения проверки достоверности сведений, включенных в единый государственный реестр юридических лиц, установлена недостоверность содержащихся в нем сведений о юридическом лице, предусмотренных подпунктами «в», «д» и (или) «л» пункта 1 статья 5  настоящего Федерального закона, регистрирующий орган направляет юридическому лицу, недостоверность сведений о котором установлена, а также его учредителям (участникам) и лицу, имеющему право действовать без доверенности от имени указанного юридического лица (в том числе по адресу электронной почты указанного юридического лица при наличии таких сведений в едином государственном реестре юридических лиц), уведомление о необходимости представления в регистрирующий орган достоверных сведений (далее - уведомление о недостоверности).

В течение тридцати дней с момента направления уведомления о недостоверности юридическое лицо обязано сообщить в регистрирующий орган в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, соответствующие сведения или представить документы, свидетельствующие о достоверности сведений, в отношении которых регистрирующим органом направлено уведомление о недостоверности. В случае невыполнения юридическим лицом данной обязанности, а также в случае, если представленные юридическим лицом документы не свидетельствуют о достоверности сведений, в отношении которых регистрирующим органом направлено уведомление о недостоверности, регистрирующий орган вносит в единый государственный реестр юридических лиц запись о недостоверности содержащихся в едином государственном реестре юридических лиц сведений о юридическом лице.
В соответствии с ч.1 ст. 25 Федерального закона «О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей» за непредставление или несвоевременное представление необходимых для включения в государственные реестры сведений, а также за представление недостоверных сведений заявители, юридические лица и (или) индивидуальные предприниматели несут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации.

Как установлено мировым судьей в ходе рассмотрения данного дела, Ртищев Д.Ю. является /данные изъяты/ и имеет право без доверенности действовать от имени указанного юридического лица.
Согласно данных ЕГРЮЛ, местонахождение /данные изъяты/зарегистрировано по адресу: /данные изъяты/ (л.д. 41-44).

Сведения о месте нахождения /данные изъяты/ внесены в ЕГРЮЛ /данные изъяты/ года.

Вступившим в законную силу постановлением начальника Межрайонной ИФНС России №9 по Республике Крым  от /данные изъяты/ года №/данные изъяты/ Ртищев Д.Ю. привлечен к административной ответственности по ч.4 ст. 14.25 КоАП РФ за непредоставление достоверных сведений об адресе (месте нахождения) юридического лица – /данные изъяты/ (л.д. 24-27).
Мировым судьей также установлено, что в рамках контрольных мероприятий, направленных на проверку устранения ранее выявленных фактов недостоверности сведений, содержащихся в ЕГРЮЛ, главным государственным налоговым инспектором отдела оперативного контроля УФНС России по Республике Крым /данные изъяты/ и специалистом 1 разряда оперативного контроля УФНС России по Республике Крым /данные изъяты/ на основании поручения от 16 марта 2021 года №3, а также Закона РФ от 21.03.1991 № 943-1 «О налоговых органах Российской Федерации», произведен осмотр места регистрации юридического лица – /данные изъяты/, по результатам которого составлен акт.
Согласно акта обследования юридического лица от /данные изъяты/ года обследумый адрес: /данные изъяты/, представляет собой комплекс административных зданий, переданных во владение /данные изъяты/. Информационных указателей, стендов, вывесок, табличек с наименованием /данные изъяты/ нет. Руководителя, должностных лиц, сотрудников в ходе проведения обследования выявить не удалось, в помещении №/данные изъяты/ находится служба охраны труда /данные изъяты/. Таким образом, /данные изъяты/ по заявленному адресу (/данные изъяты/) деятельность не осуществляет (л.д. 12-13).
К данному акту приложена фототаблица, подтверждающая факт отсутствия  /данные изъяты/ по адресу, указанному в ЕГРЮЛ (л.д. 14-15).
Кроме того, согласно протокола опроса представителя собственника помещения – /данные изъяты/, /данные изъяты/, от /данные изъяты/ года, помещение, расположенное по адресу: /данные изъяты/, находится в хозяйственной ведении /данные изъяты/ с /данные изъяты/ года, /данные изъяты/ по вопросу заключения договора аренды в /данные изъяты/ не обращалось (л.д. 16-18).

Факт того, что правообладателем помещения, расположенного по адресу: /данные изъяты/, с /данные изъяты/ года является /данные изъяты/ также подтверждается выпиской из ЕГРН  (л.д. 21-23). 
Вышеизложенные обстоятельства послужили основанием для составления в отношении Ртищева Д.Ю. протокола об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст. 14.25 КоАП РФ.

Обстоятельства повторного непредставления Ртищевым Д.Ю. в орган, осуществляющий государственную регистрацию юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, сведений о юридическом лице, подтвержден собранными по делу доказательствами, в том числе:

- протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/ года №/данные изъяты/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д. 2-6);

- актом обследования адреса места нахождения юридического лица от /данные изъяты/ года (л.д. 12-13);

- фототаблицей к акту обследования адреса места нахождения юридического лица от /данные изъяты/ года (л.д. 14-15);

- протоколом опроса собственника помещения от /данные изъяты/ года (л.д. 16-18);

- выпиской из ЕГРН  (л.д. 21-23);

- вступившим в законную силу постановлением начальника Межрайонной ИФНС России №9 по Республике Крым  от /данные изъяты/ года №/данные изъяты/ о привлечении Ртищева Д.Ю. к административной ответственности по ч.4 ст. 14.25 КоАП РФ за непредставление сведений о юридическом лице в орган, осуществляющий государственную регистрацию юридических лиц и индивидуальных предпринимателей (л.д. 24-27);

- решением единственного учредителя /данные изъяты/ от /данные изъяты/ года №/данные изъяты/  о создании юридического лица, которым утвержден  его адрес: /данные изъяты/ (л.д. 30);
- заявлением о государственной регистрации юридического лица –  /данные изъяты/ при создании по форме №Р11001 (код по КНД 1111501) (л.д. 31-40);

- выпиской из ЕГРЮЛ в отношении юридического лица  /данные изъяты/, из которой следует  адрес (местонахождения) последнего  – /данные изъяты/, директором общества значится Ртищев Д.Ю. (л.д. 41-44).
Исследованные мировым судьей доказательства согласуются между собой и отвечают требованиям допустимости, достоверности и достаточности для разрешения данного дела в соответствии с законом и  объективно свидетельствуют о том, что Ртищевым Д.Ю., являющимся /данные изъяты/, в орган, осуществляющий государственную регистрацию юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, не представлены достоверные сведения об адресе местонахождения юридического лица.
При этом Ртищев Д.Ю. ранее был привлечен к административной ответственности по ч.4 ст. 14.25 КоАП РФ, в связи с чем его действия образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 14.25 КоАП РФ, а именно: повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 ст. 14.25 КоАП РФ, то есть повторное непредставление достоверных сведений о юридическом лице в орган, осуществляющий государственную регистрацию юридических лиц, в случаях, если такое представление предусмотрено законом.
Нарушений порядка составления протокола об административном правонарушении и иных материалов в отношении Ртищева Д.Ю. мировым судьей не установлено.
Обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность Ртищева Д.Ю.,  отсутствуют.

При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, посягающего на общественные отношения в сфере предпринимательской деятельности, степень его общественной опасности, отношение виновного к содеянному, а также отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ, смягчающих либо отягчающих административную ответственность и считает необходимым назначить наказание в виде дисквалификации на минимальный срок,  установленный  санкцией ч.5 ст. 14.25 КоАП РФ. 
Назначенное Ртищеву Д.Ю. наказание будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.
В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также для признания деяния малозначительным, не установлено.
Срок давности привлечения Ртищева Д.Ю. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек.
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л: 
Ртищева Дмитрия Юрьевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 14.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде дисквалификации на срок 1 (один) год.
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.     
Мировой судья                                                                    А.Н. Ляхович 
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