Дело №  05-0199/18/2023
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
 09 июня 2023 года                                                               гор. Симферополь

 Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым – Ляхович А.Н., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Остапчука Р.Н., потерпевшего – /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, законного представителя потерпевшего – /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, психолога-педагога – Турчака И.Л.,      
 рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Остапчука Романа Николаевича, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, 

по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У с т а н о в и л :

Остапчук Р.Н. совершил насильственные действия, причинив физическую боль /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ при следующих обстоятельствах.  

Так, он /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, находясь по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, совершил насильственные действия в отношении малолетнего /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, 21 января 2011 года рождения, выразившиеся в том, что Остапчук Р.Н. засунул два пальца левой руки в рот /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  в области правой щеки, схватив, таким образом, за щеку потерпевшего и повел его в отдел полиции, чем причинил потерпевшему физическую боль. 
Данные действия Остапчука Р.Н. не повлекли последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и не содержат уголовно наказуемого деяния.

Остапчук Р.Н. при рассмотрении данного дела мировым судьей 09 июня  2023 года свою вину в совершении вменяемого правонарушения пояснил, что обстоятельства совершения им правонарушения являются причинно-следственной связью предшествующих нанесению им телесных повреждений потерпевшему событий, которые  выразились в том, что рядом с его работой находится помещение заброшенной бани, где обитает душевно больная бездомная женщина по имени /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, которой он и его коллеги периодически помогают едой и денежными средствами. Находясь на работе /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, он через открытое окно услышал крики о помощи вышеназванной женщины. Выглянув в окно, он увидел, как группа несовершеннолетних кидает камни в открытые окна. Он вышел на улицу, сделал подросткам замечание и попросил разойтись. После этого они отбежали на соседнюю улицу и стали ждать, когда он уйдет. Зайдя на работу, он снова услышал крики о помощи данной женщины, так как подростки продолжили ее забрасывать камнями. Он снова вышел, чтобы кого-либо из них задержать, они стали отбегать и выражаться в его адрес нецензурной бранью и показывать неприличные жесты руками. Задержать никого из них он не смог и вернулся на работу, однако через открытое окно снова услышал, что подростки вернулись и ими была брошена фраза: «Ее надо поджечь». Он не понял, что они имели ввиду – поджечь баню либо бездомную женщину. После этого он снова вышел, пошел в обход улицы с целью задержать кого-либо из этих подростков, где и задержал потерпевшего для того, чтобы доставить его в отдел полиции и сообщить о случившемся. При доставлении данный подросток оказывал ему сопротивление, пытаясь его укусить, в связи с чем, в целях самообороны, он схватил его двумя пальцами левой руки за щеку и доставил в райотдел полиции. Полагал, что выполнил свой гражданский долг, защитив слабого и беззащитного человека. При этом Остапчук Р.Н. свою вину в совершении вменяемого правонарушения признал в полном объеме, в содеянном раскаялся.
Потерпевший /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, опрошенный в присутствии психолога-педагога, а также законного представителя подтвердил факт насильственных действий в отношении него со стороны Остапчука  Р.Н. и показал, что он со своими друзьями зашли сыграть в прятки в заброшенной бане. Он услышал крики своего друга, после чего увидел, что тот сидит с разорванной пайтой, а держал его Остапчук Р.Н., после этого его друг вырвался, они спрятались и его друг решил отомстить Остапчуку Р.Н., в связи с чем они снова вернулись в заброшенное здание и начали оскорблять его, потом они скрылись на свою улицу, где его друзья хотели вынести перцовый баллончик, чтобы отомстить за обиду друга и брызнуть в глаза Остапчука Р.Н. При этом на вопрос о том, по какой причине его задержал Остапчук Р.Н. и повел в полицию, потерпевший показал, что за то, что они, по мнению Остапчука Р.Н., хотели поджечь бомжа, однако у них такого намерения не было. Между тем потерпевший не отрицал обстоятельства нахождения в заброшенном здании бездомной женщины, в которую некоторые из его товарищей по имени Макс, Захар и Петя, бросали камни. Он сам при этом находился в стороне. Потерпевший также не отрицал факт оскорбления им Остапчука Р.Н. и демонстрацию неприличных жестов в адрес последнего. /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  также показал, что во время задержания Остапчук Р.Н. схватил его за капюшон пайты, он при этом хотел вырваться и укусить его за руку, но у него не получилось, после этого Остапчук Р.Н. вставил ему пальцы в рот за правую щеку и повел его в полицейский участок, где сообщил, что они бросали камнями в бездомную и хотели ее поджечь. Он отдал свой телефон и с его телефона был совершен звонок его маме, которая и забрала его из райотдела, после чего они поехали в больницу, так как по одежде текла кровь из-за повреждения пальцами пластинки на зубах.
Законный представитель малолетнего потерпевшего /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  – /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ при рассмотрении данного дела мировым судьей показала, что /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  года ей позвонила соседка и сказала, что ее сына схватил какой-то неизвестный мужчина и повел в неизвестном направлении. Она спросила, где это произошло, ей сказали, что возле «Мерседес-центра», она направилась туда, когда ей позвонили с телефона сына, сообщив, что ее сын задержан и пригласили на /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ с документами. Она сразу пошла в отдел полиции, где увидела сына и еще двоих детей. Сын плакал, у него текла кровь, на пайте был оторван капюшон. Ей сотрудники полиции пояснили, что ее сына привел неизвестный мужчина и сказал, что они пытались поджечь бомжа в заброшенном здании бани. Она спросила, где заявление потерпевшего, ей ответили, что его нет, в связи с чем она попросила принять заявление от нее в тот же день. Им выдали направление на СМЭ и в понедельник утром они поехали на экспертизу.

Она не одобряет поведение своего ребенка и не исключает, что действия Остапчука Р.Н., возможно, были связаны с неправомерными действиями подростков, однако считает, что Остапчук Р.Н. в таком случае должен был вызвать  полицию. 
Заслушав объяснения Остапчука Р.Н., потерпевшего Федорова Д.Е., его законного представителя,  исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Остапчука Р.Н. в совершении вменяемого ему правонарушения.   

Фактические обстоятельства совершенного Остапчуком Р.Н.  правонарушения, помимо признательных объяснений последнего и показаний потерпевшего, а также его законного представителя, также подтверждаются имеющимися в материалах дела доказательствами и исследованными мировым судьей:

- протоколом об административном правонарушении от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, который составлен компетентным лицом в соответствии с требованиями ст.28.2 КоАП РФ в присутствии Остапчука Р.Н.;
- заявлением /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ на имя врио начальника ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ о принятии мер к неустановленному лицу, которое /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ применил физическую силу к ее несовершеннолетнему сыну /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  года рождения;   

- рапортом оперативного дежурного ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ о поступлении на линию «102» /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ сообщения врача Рыбикова на /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/.2011 года рождения, с диагнозом: ушибы, ссадины, щечной подчелюстной области справа, задней боковой поверхности справа, обстоятельства – около 15 часов 15 минут избит неизвестным мужчиной возле автосалона «Мерседес» по ул. /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/;

- уведомлением главного врача ГБУЗ РК «Симферопольская поликлиника №3»  на имя ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/  о несовершеннолетнем пациенте /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что вред его здоровью причинен в результате противоправных действий;

- постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/;

-  заключением судебно-медицинской экспертизы /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, согласно выводов которой у /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ обнаружены повреждения: кровоподтеки правой скуловой области, шеи справа, ссадины лица справа, кровоизлияние в слизистую оболочку губ. Данные повреждения образовались в результате действия тупого предмета (предметов) с ограниченной действующей поверхностью, в данном случае возможно кулака, пальцев рук или другого предмета с аналогичными травмирующими свойствами, при не менее трех зон травматических воздействий в область лица и шеи справа потерпевшего. Указанные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п. 9 Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека, утвержденных Приказом №194н от 24.04.2008 года Министерства здравоохранения и социального развития РФ и п.4б Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденных постановлением №522 от 17.08.2007 года, как не причинившее вред здоровью.
Достоверность и допустимость исследованных доказательств у мирового судьи сомнений не вызывает и их совокупность является достаточной для вывода о наличии в действиях Остапчука Р.Н. состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: совершение насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 КоАП РФ, посягает на здоровье человека - благо, охрану которого, наряду с личной неприкосновенностью, гарантирует Конституция РФ.

Состав данного правонарушения является материальным, для квалификации содеянного по статье 6.1.1 КоАП РФ требуется наступление последствий в виде физической боли при отсутствии вреда здоровью потерпевшего, определяемого в соответствии Приказом Минздравсоцразвития РФ от 24.04.2008 № 194н «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека».

При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.

К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.

С учетом изложенного, обязательным признаком объективной стороны состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ является наступление последствий в виде физической боли.

Наступление последствий причинения побоев потерпевшей в виде физической боли достоверно установлены мировым судьей в ходе рассмотрения дела. 
Нарушений порядка привлечения Остапчука Р.Н. к административной ответственности мировым судьей не выявлено.
При этом обстоятельства, при которых было совершено настоящее административное правонарушение, и действия Остапчука Р.Н. не отвечают условиям, при наличии которых в соответствии со статьей 2.7 КоАП РФ возникает состояние крайней необходимости, поскольку совокупность представленных в материалы дела доказательств о последовательности событий свидетельствует об отсутствии опасности, непосредственно угрожающей личности и правам других лиц, со стороны /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ в момент совершения в отношении него действий насильственного характера.

Между тем, мировой судья считает, что поведение малолетнего  потерпевшего /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, выразившееся в нарушении последним норм морали и правил поведения в обществе, высказывавшего оскорбления в адрес Остапчука Р.Н., пытавшегося пресечь противоправные действия подростков, совершаемые в отношении бездомной женщины, спровоцировали Остапчука Р.Н. на совершение им данного правонарушения, в связи с чем мировой судья признает аморальное поведение /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ обстоятельством, смягчающим наказание Остапчука Р.Н.

Кроме того, обстоятельствами, смягчающими административную ответственность Остапчука Р.Н., также являются полное признание им вины, раскаяние в содеянном, а также совершение правонарушения впервые. 
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, не установлено. 
При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер правонарушения, посягающего на общественные отношения в сфере здоровья граждан, степень его общественной опасности, отношение виновного к содеянному, личность Остапчука Р.Н., ранее не привлекавшегося к административной ответственности за совершение аналогичных правонарушений, наличие обстоятельств в соответствие со ст. 4.2 КоАП РФ, смягчающих административную ответственность и отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст. 4.3 КоАП РФ, отягчающих административную ответственность. 
Принимая во внимание вышеуказанные обстоятельства, мировой судья  считает возможным назначить Остапчуку Р.Н. наказание в виде штрафа, в минимальном размере, установленном санкцией ст. 6.1.1 КоАП РФ. 
Назначаемое наказание мировой судья считает соразмерным допущенному правонарушению, которое будет отвечать целям административного наказания, предусмотренным ст. 3.1 КоАП РФ.

Оснований для назначения более строгих видов административного наказания в виде административного ареста и обязательных работ с учетом установленных мировым судьей обстоятельств и личности Остапчука Р.Н. не выявлено.

В ходе рассмотрения дела оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ, для применения положений ст. 4.1.1 КоАП РФ, а также для признания деяния малозначительным не установлено.

Срок давности привлечения Остапчука Р.Н. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –

П о с т а н о в и л:     

Остапчука Романа Николаевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты административного штрафа: Юридический адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28 Почтовый адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28, ОГРН 1149102019164 Банковские реквизиты: Получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь; ИНН 9102013284; КПП 910201001; БИК 013510002; Единый казначейский счет 40102810645370000035; Казначейский счет –  03100643000000017500; Лицевой счет  04752203230 в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323; ОКТМО – 35701000; УИН – 0410760300185001992306129; КБК 82811601063010101140; вид платежа – административный штраф; постановление №05-0199/18/2023.    

В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.  
Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.  
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.    
Мировой судья                                                                             А.Н. Ляхович 
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