Дело № 05-0298/18/2019
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
07 октября 2019 года                                                                   гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Ляхович А.Н., при секретаре – Хариной Е.В., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Горевого А.С.,  
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Горевого Александра Сергеевича, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, 
по ч. 3 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Горевой А.С., не имея права управления транспортными средствами, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года в /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ на ул. /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ управлял принадлежащим ему транспортным средством – мопедом марки /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, в состоянии опьянения, при этом его действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Горевой А.С. при рассмотрении данного дела мировым судьей 07 октября  2019 года свою вину в совершении вменяемого правонарушения не признал, пояснив, что мопедом он не управлял, а просто катил его, поскольку он находился в неисправном состоянии. При этом Горевой А.С. не оспаривал того обстоятельства, что на момент остановки его сотрудниками ГИБДД, он находился на мопеде на краю проезжей части, с включенными габаритными огнями.

Однако вина Горевого А.С. в совершении данного правонарушения подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года серии /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ по ч.3  ст.12.8 КоАП РФ, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ; протоколом об отстранении от управления транспортным средством от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года серии /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/; протоколом о задержании транспортного средства от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года серии /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/; актом освидетельствования Горевого А.С. на состояние алкогольного опьянения от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года серии /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/; результатами освидетельствования с помощью технического средства Aлкотектор «Юпитер» (номер прибора  - 002777, дата поверки 26 августа 2019 года), согласно которых концентрация алкоголя в выдыхаемом Горевым А.С. воздухе составила /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/мг/л;   сведениями БД «ФИС ГИБДД-М» от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/года, из которых следует, что Горевой А.С. водительское удостоверение не получал; протоколом о задержании транспортного средства от /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года серии /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/; справкой инспектора ОИАЗ ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю от  /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, согласно которой Горевой А.С. ранее не подвергался административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения, за невыполнение законного требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, судимостей за совершение преступлений, предусмотренных частями 2,4,6 ст. 264 или ст. 264.1 УК РФ не имеет; видеозаписью фиксации правонарушения; рапортом инспектора ГИБДД /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/; показаниями опрошенного свидетеля /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/.

В  силу п.2.1. ст. 19 Федерального закона от 10.12.1995 № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» запрещается эксплуатация транспортных средств лицами, находящимися в состоянии алкогольного, наркотического или иного токсического опьянения.

Аналогичные положения содержатся в пункте 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Согласно примечанию к ст. 12.8 КоАП РФ употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года № 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).

Как усматривается из материалов дела, основанием полагать, что Горевой А.С., управляя транспортным средством, находится в состоянии опьянения, послужило наличие выявленных у него сотрудником ГИБДД признаков опьянения - запах алкоголя изо рта, что отражено в протоколе об отстранении от управления  транспортным средством (л.д. 5).

В связи с наличием признаков опьянения должностным лицом ГИБДД в порядке, предусмотренном Правилами, Горевому А.С. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.

По результатам освидетельствования с применением технического средства измерения – алкотектор «Юпитер» у названного лица установлено состояние опьянения (показания прибора /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/мг/л) (л.д. 6), с результатами которого последний согласился  (л.д. 7).

Указанное свидетельствует об управлении Горевым А.С. транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения.

При этом доводы Горевого А.С. о том, что он не управлял транспортным средством, поскольку оно находилось в неисправном состоянии, опровергается показаниями опрошенного в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля – инспектора ГИБДД /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, предупрежденного об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, который показал, что при несении службы на ул. /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ с /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ на /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ года совместно с ИДПС /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, ими было замечено транспортное средство в виде мопеда, которое хаотично двигалось по проезжей части и буксировку которого осуществлял Горевой А.С., при этом у последнего были такие признаки опьянения, как запах алкоголя изо рта. На транспортном средстве горели габаритные огни, оно двигалось по проезжей части под уклоном, сам Горевой А.С. был в шлеме, что свидетельствует об управлении им данным транспортным средством. В ходе остановки Горевой А.С. согласился пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения при помощи алкотестера, результаты такого освидетельствования показали превышения предельно допустимой концентрации алкоголя, что свидетельствовало о состоянии опьянения, с результатами данного освидетельствования Горевой А.С. согласился, в результате чего был составлен протокол об административном правонарушении по ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ, поскольку последний водительское удостоверение не получал.

В соответствии с разъяснениями, содержащимися в пунктах 1 и 2  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» водителем признается лицо, находящееся за рулем буксируемого транспортного средства, за исключением случаев, когда конструкция жесткой сцепки обеспечивает при прямолинейном движении следование буксируемого транспортного средства по траектории буксирующего (пункт 20.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее - ПДД РФ).

При рассмотрении дел об административных правонарушениях в области дорожного движения необходимо учитывать, что управление транспортным средством представляет собой целенаправленное воздействие на него лица, в результате которого транспортное средство перемещается в пространстве (вне зависимости от запуска двигателя). Действия лица, приравненного к пешеходу (пункт 1.2 ПДД РФ), например, ведущего мопед, мотоцикл, не могут расцениваться в качестве управления транспортным средством.

Так, в соответствии с п. 1.2 ПДД РФ  пешеходом является лицо, находящееся вне транспортного средства на дороге либо на пешеходной или велопешеходной дорожке и не производящее на них работу. К пешеходам приравниваются лица, передвигающиеся в инвалидных колясках, ведущие велосипед, мопед, мотоцикл, везущие санки, тележку, детскую или инвалидную коляску, а также использующие для передвижения роликовые коньки, самокаты и иные аналогичные средства.

Изложенные выше обстоятельства и доказательства их подтверждающие опровергают доводы Горевого А.С. относительно неуправления им транспортным средством, поскольку, несмотря на то обстоятельство, что двигатель мопеда последнего не был запущен, Горевой А.С. находился на данном транспортном средстве, которое передвигалось в пространстве в результате воздействия на него Горевым А.С., что позволяет расценивать действия последнего, как управление транспортным средством.  

При этом следует отметить, что сам Горевой А.С. не отрицал в ходе рассмотрения данного дела нахождение его на транспортном средстве и перемещении его по проезжей части с включенными габаритными огнями и в шлеме, ссылаясь только на техническую неисправность мопеда, которая исключала запуск его двигателя, что, по его мнению, не являлось управлением.       

Принимая во внимание, что Горевой А.С. на момент совершения вменяемого правонарушения не имел права управления транспортными средствами, его действия образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ, а именно: управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения и не имеющим права управления транспортными средствами, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

В ходе рассмотрения дела мировым судьей не установлено нарушений со стороны сотрудников ГИБДД требований статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при применении мер обеспечения производства по данному делу в виде отстранения Горевого А.С.  от управления транспортным средством, направлении его на освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, а также задержании транспортного средства.

При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, высокая степень его общественной опасности, отношение виновного к содеянному, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность и считает необходимым назначить ему административное наказание в виде административного ареста.
Санкцией ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ установлено наказание в виде административного ареста на срок от десяти до пятнадцати суток или административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не может применяться административный арест, в размере тридцати тысяч рублей.

С учетом установленных обстоятельств,  мировой судья полагает возможным назначить Горевому А.С. 10 суток административного ареста,  что будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.
При этом мировым судьей не установлено оснований, предусмотренных ч.3 ст. 3.9 КоАП РФ, которые исключают возможность назначения Горевому А.С. наказания в виде административного ареста, так же, как и не установлено оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Срок давности привлечения Горевого А.С. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 

Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:
Горевого Александра Сергеевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде  в виде административного ареста на срок 10 (десять) суток. 

Срок административного ареста исчислять с момента задержания Горевого А.С.

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.  

Мировой судья                                                                                А.Н. Ляхович 
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