Дело №  05-0313/18/2020
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
14 октября 2020 года                                                                г. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района 
г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым - Ляхович А.Н., 
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу:                   г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:

Спицкого Олега Юрьевича, /данные изъяты/ года рождения, уроженца /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, паспорт серии /данные изъяты/ номер /данные изъяты/, выдан /данные изъяты/, код подразделения /данные изъяты/, состоящего в должности /данные изъяты/, зарегистрированного по адресу: /данные изъяты/,
по ч.1 ст. 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Спицкий О.Ю., являясь должностным лицом – /данные изъяты/,  расположенного по адресу: /данные изъяты/, не представил в Межрайонную Инспекцию Федеральной налоговой службы №8 по Республике Крым в установленный законодательством о налогах и сборах срок расчет авансовых платежей по налогу на прибыль за /данные изъяты/.
14 октября 2020 года Спицкий О.Ю. по вызову мирового судьи на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом, в материалах дела имеется конверт с судебной повесткой, направленный Спицкому О.Ю. по зарегистрированному месту жительства (/данные изъяты/), и вернувшийся без вручения адресату за истечением срока хранения.
При указанных обстоятельствах лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается надлежаще извещенным о дате, времени и месте рассмотрения дела.
Учитывая, что неявка Спицкого О.Ю. не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела и разрешению в соответствие с законом, дело рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями ч.2 ст. 25.1 КоАП РФ.  

Исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему выводу.

Обязанность представления налоговому органу сведений необходимых для осуществления налогового контроля определена подпунктом 4 пункта 1 статьи 23 НК РФ, согласно которого налогоплательщики обязаны представлять в установленном порядке в налоговый орган по месту учета налоговые декларации (расчеты), если такая обязанность предусмотрена законодательством о налогах и сборах. 

В соответствии с пунктом 3 статьи 289 НК РФ налогоплательщики (налоговые агенты) представляют налоговые декларации (налоговые расчеты) не позднее 28 календарных дней со дня окончания соответствующего отчетного периода. 
В силу ст. 285 НК РФ налоговым периодом по налогу признается календарный год. Отчетными периодами по налогу признаются первый квартал, полугодие и девять месяцев календарного года. 
Из материалов дела об административном правонарушении следует, что сведения, необходимые для осуществления налогового контроля Спицким О.Ю. предоставлены в установленные Налоговым кодексом Российской Федерации сроки.

Согласно положений ст. 2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.
Указанные действия Спицкого О.Ю. как должностного лица, образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.15.6 КоАП РФ, а именно: непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок в налоговые органы оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Вина Спицкого О.Ю. в совершении указанного правонарушения подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: 
- протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/  №/данные изъяты/, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ;

- актом №/данные изъяты/ об обнаружении фактов, свидетельствующих о предусмотренных Налоговым кодексом Российской Федерации налоговых правонарушениях от /данные изъяты/, которым выявлено несвоевременное предоставление Спицким О.Ю. сведений, необходимых для осуществления налогового контроля;

- налоговой декларацией по налогу на прибыль организаций за /данные изъяты/ /данные изъяты/ от /данные изъяты/ и расчетом распределения авансовых платежей и налога на прибыль организаций в бюджет субъекта Российской Федерации организацией, имеющей обособленные подразделений;

- сведениями из ЕГРЮЛ, которыми подтверждаются полномочия Спицкого О.Ю.
При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, посягающего на общественные отношения в сфере налогообложения и организации налогового контроля, степень его общественной опасности, отношение виновной к содеянному, а также отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ, смягчающих либо отягчающих административную ответственность и считает необходимым назначить Спицкому О.Ю. наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ч.1 ст. 15.6 КоАП РФ. 
Вместе с тем, учитывая, что /данные изъяты/ относится к категории микропредприятие, что подтверждено сведениями из Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства о включении с /данные изъяты/ данного общества в реестр, Спицкий О.Ю. является должностным лицом – /данные изъяты/ указанного юридического лица, ранее он к административной ответственности за аналогичные правонарушения, предусмотренные Главой 15 КоАП РФ не привлекался,  совершенное им правонарушение не входит в перечень, зафиксированный в ч.2 ст.4.1.1 КоАП РФ, и не повлекло имущественного ущерба, а так же причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, в силу п.3 ст.3.4 КоАП РФ назначенное Спицкому О.Ю. наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в порядке, предусмотренном ст.4.1.1 КоАП РФ.
Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не установлено.
Срок давности привлечения Спицкого О.Ю. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:    
Спицкого Олега Юрьевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 300 (трехсот) рублей.   
В соответствии со ст. 4.1.1 КоАП РФ, заменить Спицкому Олегу Юрьевичу наказание в виде штрафа на предупреждение.  
Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.     

Мировой судья                                                                             А.Н. Ляхович 
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