Дело № 05-0348/18/2018
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
24 сентября 2018 года                                                                    гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Ляхович А.Н.,   с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Кондиус В.А.,   
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Кондиус  Виталия Александровича, <данные изъяты>
по ч. 3 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У с т а н о в и л:

Кондиус В.А., не имея права управления транспортными средствами, <данные изъяты>, управлял транспортным средством – мопедом <данные изъяты>,  по пр. <данные изъяты>в состоянии опьянения, при этом его действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Кондиус В.А. при рассмотрении данного дела мировым судьей свою вину в совершении вменяемого правонарушения признал, просил не применять к нему строгое наказание.    
Вина Кондиус В.А., в совершении данного правонарушения, помимо его признательных показаний, также подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении <данные изъяты>серии <данные изъяты>по ч.3 ст.12.8 КоАП РФ, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ, протоколом об отстранении от управления транспортным средством от <данные изъяты>серии <данные изъяты>, протоколом о задержании транспортного средства от <данные изъяты>, актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения <данные изъяты>, согласно которого при наличии признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи) Кондиус В.А. предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения, на что последний ответил отказом; протоколом о направлении Кондиус В.А. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от <данные изъяты>; актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» от <данные изъяты>согласно заключения которого у Кондиус В.А. на момент освидетельствования установлено состояние опьянения, видеозаписью фиксации правонарушения, сведениями ФИЗ ГИБДД от <данные изъяты>, из которых следует, что Кондиус В.А. водительское удостоверение не получал.
Согласно пункту 2.1.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее – ПДД РФ), водитель механического транспортного средства обязан: иметь при себе и по требованию сотрудников полиции передавать им, для проверки водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующей категории или подкатегории.
Согласно пункту 2.7 ПДД РФ,  водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Указанные требование ПДД РФ Кондиус В.А. не выполнил и управлял транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения, которое было установлено медицинским освидетельствованием на состояние опьянения, не имея при этом права управления транспортным средством. 
Изложенные выше обстоятельства не оспаривало и само лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Указанные действия Кондиус В.А. образуют объективную сторону административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ.

Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив добытые доказательства, мировой судья приходит к выводу о виновности Кондиус В.А. в совершении вменяемого ему административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.12.8 КоАП РФ, а именно: управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения и не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Нарушений порядка составления протокола и иных материалов в отношении Кондиус В.А. мировым судьей не установлено.    

При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, высокая степень его общественной опасности, личность виновного и его отношение к содеянному, а также отсутствие обстоятельств, в соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ, смягчающих либо отягчающих административную ответственность.

Санкцией ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ установлено наказание в виде административного ареста на срок от десяти до пятнадцати суток или административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не может применяться административный арест, в размере тридцати тысяч рублей.

В соответствии с ч.3 ст. 3.9 КоАП РФ административный арест не может применяться к беременным женщинам, женщинам, имеющим детей в возрасте до четырнадцати лет, лицам, не достигшим возраста восемнадцати лет, инвалидам I и II групп, военнослужащим, гражданам, призванным на военные сборы, а также к имеющим специальные звания сотрудникам Следственного комитета Российской Федерации, органов внутренних дел, органов и учреждений уголовно-исполнительной системы, войск национальной гвардии Российской Федерации, Государственной противопожарной службы и таможенных органов.

Как установлено в ходе рассмотрения данного дела, Кондиус В.А. является инвалидом 2-ой группы с детства бессрочно, в подтверждение чего последним представлены копия пенсионного удостоверения, а также справка медико-социальной экспертизы.  

 При указанных обстоятельствах исключается возможность применения к Кондиус В.А. административного наказания в виде административного ареста, в  связи с чем на него должен быть наложен административный штраф в размере, установленном санкцией ч.3 ст. 12.8 КоАП РФ.  
С учетом изложенного мировой судья считает, что назначенное наказание будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.

Срок давности привлечения Кондиус В.А. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:
Кондиус  Виталия Александровича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде  в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты административного штрафа: получатель – <данные изъяты>
В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ. 

Жалоба на  постановление может быть подана в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать,  в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.  
Мировой судья                                                                                    А.Н. Ляхович
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