



Дело №05-0071/19/2022

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

15 апреля 2022 года                                                   город Симферополь

Мировой судья судебного участка № 19 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым Шуб Л.А.,  
с участием: 
лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Мицукова Э.А.,
защитника лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Яцкого М.Д., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №19 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Крымских партизан, 3а) дело об административном правонарушении в отношении 
«данные изъяты», 
по признакам состава правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
Мицукова Э.А. употребил наркотические средства без назначения врача при следующих обстоятельствах.
30.12.2021 примерно в 09 часов 20 минут, находясь по адресу: г. Симферополь, ул. Дмитрия Ульянова, 9, Мицуков Э.А., управляя транспортным средством - автомобилем ГАЗА23R22, «данные изъяты», был участником дорожно – транспортного происшествия. Мицуков Э.А. был доставлен в ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии», расположенный по адресу ул. Февральская, д.13, г. Симферополя, для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения.  По результатам медицинского освидетельствования Мицукова Э.А. в биосреде последнего обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота, установлено состояние опьянения. 
При рассмотрении данного дела мировым судьей Мицуков Э.А. свою вину в совершении вменяемого правонарушения не признал, пояснил, что наркотические средства не употреблял. 30 декабря 2021 было совершено дорожно – транспортное происшествие, в частности, им был совершен наезд на пешехода. Потерпевшая просила о помощи, в связи с чем он отвез ее в больницу. К медицинскому учреждению приехали сотрудники ДПС, затем он совместно с инспекторами ГИБДД проехали на место совершения дорожно – транспортного происшествия, где были составлены процессуальные документы, касающиеся происшествия. После чего сотрудники ДПС предложили ему проехать в медицинское учреждение и пройти медицинское освидетельствование, на что он согласился. В наркологии ему сообщили, что в его биосреде было обнаружено наркотическое средство. На следующий день, утром, он самостоятельно прошел освидетельствование на состояние опьянения, результат был отрицательным.
Защитник лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Яцкий М.Д. просил производство по делу прекратить, мотивируя это тем, что Мицуков Э.А. был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения с нарушением установленного законом порядка. Так, в материалах дела об административном правонарушении по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ отсутствует оригинал протокола о направлении Мицукова Э.А. на медицинское освидетельствование. Более того, в копии указанного протокола основанием для направления Мицукова Э.А. на освидетельствование указано «ДТП», что не предусмотрено действующим законодательством. По мнению защитника, акт медицинского освидетельствования не может рассматриваться в качестве самостоятельного доказательства по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ.  
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, его защитника, свидетелей, специалистов, исследовав материалы дела, прихожу к следующему.
В соответствии с частью 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, статьей 20.22 настоящего Кодекса, либо невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества, влечет наложение административного штрафа в размере от четырех тысяч до пяти тысяч рублей или административный арест на срок до пятнадцати суток.
Из материалов дела усматривается, что 30.12.2021 примерно в 09 часов 20 минут, находясь по адресу: г. Симферополь, ул. Дмитрия Ульянова, 9, Мицуков Э.А., управляя транспортным средством - автомобилем ГАЗА23R22, «данные изъяты», был участником дорожно – транспортного происшествия. Мицуков Э.А. был доставлен в ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии», расположенный по адресу ул. Февральская, д.13, г. Симферополя, для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения.  По результатам медицинского освидетельствования Мицукова Э.А. в биосреде последнего обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота, установлено состояние опьянения. 
В силу положений статьи 40 Федерального закона от 08.01.1998 N 3-ФЗ "О наркотических средствах и психотропных веществах" в Российской Федерации запрещается потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ.
Согласно пункту 1 статьи 4 Федерального закона от 8 января 1998 г. N 3-ФЗ "О наркотических средствах и психотропных веществах" государственная политика в сфере оборота наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, а также в области противодействия их незаконному обороту направлена на установление строгого контроля за оборотом наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, раннее выявление незаконного потребления наркотических средств и психотропных веществ, постепенное сокращение числа больных наркоманией, сокращение количества правонарушений, связанных с незаконным оборотом наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров.
В соответствии со статьей 1 Федерального закона от 08.01.1998 N 3-ФЗ "О наркотических средствах и психотропных веществах" наркотические средства - это вещества синтетического или естественного происхождения, препараты, включенные в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, в соответствии с законодательством Российской Федерации, международными договорами Российской Федерации, в том числе Единой конвенцией о наркотических средствах 1961 года.
Из акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения №1481 от 30.12.2021 следует, что при химико-токсикологическом исследовании биологического объекта, отобранного у Мицукова Э.А. на уровне предела обнаружения используемых методов обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота.
Согласно Перечню наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденному Постановлением Правительства Российской Федерации от 30.06.1998 N 681 тетрагидроканнабинол и его производные входят в Список наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации.
Фактические обстоятельства дела подтверждаются собранными и исследованными в судебном заседании доказательствами, в том числе протоколом об административным правонарушении 82 01 №000616 от 15.01.2022, копией определения о возбуждении дела об административном правонарушении 82 ОВ №030992 от 30.12.2021, копией протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК 620218 от 30.12.2021, копией акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения №1481 от 30.12.2021. 
Вместе с этим, Мицуков Э.А. на протяжении всего времени рассмотрения дела оспаривал свою виновность в совершении вменяемого правонарушения, указывая на то, что в момент дорожно – транспортного происшествия, он управлял транспортным средством, будучи в трезвом состоянии. 
С целью проверки доводов Мицукова Э.А., мировым судьей  в качестве специалистов были опрошены врач психиатр – нарколог ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» Пукас Р.Е. и  специалист – химик - эксперт ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» Тюлюбаева Н.П.
Так, в судебном заседании врач психиатр нарколог ГБУЗ РК «Крымский Научно-практический центр наркологии» Пукас Р.Е. пояснил, что проводил медицинское освидетельствование 30.12.2021 в отношении Мицукова Э.А. Медицинское освидетельствование было проведено в соответствии с Приказом Минздрава России от 18.12.2015  933н (ред. от 25.03.2019) «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)». Опрос, осмотр, поведение, алкотектор, отбор биоматериалов в виде мочи. Анализы были взяты в присутствии медицинского работника. На основании справки ХТИ №8 от 13.01.2022 им был подписан акт медицинского освидетельствования №1481 от 30.12.2021, установлено состояние опьянения, поскольку в биосреде Мицукова Э.А. обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота. Также пояснил, что тетрагидроканнабиноловая кислота – это марихуана, органическое вещество, психоактивное средство, получаемое из конопли, психоделического типа. Данное вещество не входит в лекарственные препараты. При однократном употреблении данного наркотического средства, оно держится в организме до трех суток. При систематическом употреблении - в течение месяца. 
Опрошенная в качестве специалиста – химик - эксперт ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» Тюлюбаева Н.П., предупрежденная об административно ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показала, что проводила химико-токсикологическое исследование 30.12.2021. Так, 30.12.2021 в 17 часов 59 минут в лабораторию поступил объект, после предварительного исследования в экспертизе. Предварительное исследование проводил Пукас Р.Е., и на основании этого было обнаружено более 25,0 нг/мл тетрагидроканнабиноловой кислоты. В случае определения вещества в объекте исследования свыше 25,0 нг/мл, то лаборатория проводит дальнейшее исследование. Производится изолирование мочи, и данный объект передается на хроматограф. Лаборант с помощью хромато-масс-спектрометра разделяет смесь вещества (мочи), после чего выделенное вещество в маркируемом флакончике передают химику эксперту. В данном флакончике была обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота в объеме 933 нг/мл, вероятность 52.8 % в пробе. Прибор выдал данное значение, то есть устройство, самостоятельно проводит исследование, эксперты только расшифровывают хроматограмму. В объекте была обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота, которая является изомером тетрагидроканнабинола, и входит в Постановление Правительства РФ от 30.06.1998  681 «Об утверждении перечня наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации», на основании этого выдано заключение, которое поступило в экспертизу, и врачом на основании данного заключения вынесен акт о медицинском освидетельствовании. Ошибка при проведении исследования невозможна, весь процесс подписывается, объекты исследования опечатаны. Приборы самостоятельно проводят исследования, без человеческого фактора. Одноразовое употребление наркотических средств может выйти из организма от полудня до трех дней. Выведение наркотиков с организма зависит: от количества употребленного вещества, от того как человек питался, спал и т.д. Если человек употребляет наркотики два-три раза в неделю, то лаборатория может увидеть данный факт до месяца. При этом, количественное определение не проводилось, исследование показало, что наркотическое средство есть в достаточном количестве. Вероятность 933 нг/мл, которое почти приближено к максимальному значению, говорит о том, что наркотическое вещество есть во флаконе, которое предоставили в лабораторию.  
Как следует из содержания акта медицинского освидетельствования ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» от №1481 от 30.12.2021 состояние опьянения у Мицукова Э.А. установлено на основании положительных результатов химико-токсикологических исследований. В биологическом объекте исследования - моче обнаружена тетрагидроканнабиноловая кислота
Ставить под сомнение изложенные в акте данные и заключение врача оснований не имеется. 
Доводы защитника об отсутствии в материалах дела протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, судом отклоняются.
Из материалов дела усматривается, что 30.12.2021 в 09 часов 20 минут, Мицуков Э.А., управляя автомобилем ГАЗА23R22, «данные изъяты», возле дома №9 по ул. Дмитрия Ульянова в г. Симферополе, допустил наезд на пешехода, в результате чего потерпевшая  получила телесные повреждения. 
В тот же день, ИДПС ОВ ДПС УМВД России по адрес ст.лейтенантом полиции Сабировым Н.М. вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении по ст. 12.24 КоАП РФ и проведении административного расследования по факту дорожно-транспортного происшествия, произошедшего 30.12.2021 в 09 часов 20 минут возле дома №9 по ул. Дмитрия Ульянова в г. Симферополе.  
 Водителю Мицукову Э.А. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте на, что он отказался.
В соответствии с частью 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Согласно подпункту 1 пункта 5 Приказа Минздрава России от 18 декабря 2015 года N 933н "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)" медицинское освидетельствование проводится в отношении лица, которое управляет транспортным средством, на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, внутренних войск Министерства внутренних дел Российской Федерации, инженерно-технических, дорожно-строительных воинских формирований при федеральных органах исполнительной власти или спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностным лицом военной автомобильной инспекции.
На основании пункта 15 указанного Порядка медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или наличии абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ.
В силу пункта 20 Порядка при вынесении медицинского заключения об установлении состояния опьянения по результатам химико-токсикологических исследований пробы биологического объекта в пункте 14 Акта указываются наименования наркотических средств, психотропных веществ, новых потенциально опасных психоактивных веществ, химических веществ, в том числе лекарственных препаратов для медицинского применения, вызывающих нарушение физических и психических функций, которые могут повлечь неблагоприятные последствия при деятельности, связанной с источником повышенной опасности, или метаболитов указанных средств и веществ, обнаруженных по результатам химико-токсикологических исследований. Наименование наркотических средств и психотропных веществ указывается в соответствии с постановлением Правительства Российской Федерации от 30 июня 1998 года N 681 "Об утверждении перечня наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации".
При проведении медицинского освидетельствования заполняется Акт в трех экземплярах с указанием даты медицинского освидетельствования, номера Акта, соответствующего номеру регистрации медицинского освидетельствования в журнале регистрации медицинских освидетельствований на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), ведение которого осуществляется по форме, предусмотренной приложением N 3 к настоящему приказу (пункт 23 Порядка).
В акте медицинского освидетельствования на состояния опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №1481 от 30.12.2021 указано, что результат исследования установлен на основании справки о результатах химико-токсикологического исследования №8 от 13.01.2022.
В данном случае основанием для проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения послужил протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК 620218 от 30.12.2021. Само по себе отсутствие оригинала протокола в материалах дела не имеет правого значения и не свидетельствует о нарушении порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Оснований для признания указанного акта недопустимым доказательством не имеется. 
Юридически значимым обстоятельством для установления события административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, является наличие в биологическом объекте лица наркотического средства. Наличие данного обстоятельства в настоящем случае подтверждено полученным должностным лицом актом от 30.12.2021.
Из положений части 3 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что недопустимыми являются доказательства, полученные с нарушением закона.
Акт медицинского освидетельствования ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» от №1481 от 30.12.2021 получен в настоящем случае в ходе медицинского освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, проведенного на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Нарушений норм Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от 18.12.2015 г. № 933н, о чем указывает защитник, при рассмотрении дела не установлено.
Таким образом, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения №1481 от 30.12.2021 является надлежащим и допустимым доказательством, подтверждающими вину Мицукова Э.А. в совершении деяния, предусмотренного ч.1 ст. 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Указанные доказательства согласуются между собой, получены в соответствии с требованиями действующего законодательства и в совокупности являются достаточными для вывода о виновности Мицукова Э.А.  в совершении инкриминируемого административного правонарушения.
Доводы Мицукова Э.А. и его защитника - адвоката Яцкого М.Н. о том, что Мицуков Э.А. в состоянии опьянения в момент, относящийся к событию вменяемого ему административного правонарушения, не находился, подлежат отклонению как противоречащие материалам дела и установленным судом обстоятельствам. 
Так, представленный Мицуковым Э.А. и его защитником - адвокатом Яцким Э.А. акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №1488 от 31.12.2021, согласно которого состояние опьянения не обнаружено, сам по себе не свидетельствуют о невиновности Мицукова Э.А.
В судебном заседании была допрошена Аврамченко Н.А., которая, занимает должность химика-эксперта ГБУЗ РК «Крымский Научно – практический центр наркологии», которая пояснила, что 31.12.2021 Мицуков Э.А. самостоятельно обратился в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования. Непосредственно она проводила химико-токсикологическое исследование. Объект, а именно моча, поступил 31.12.2021 в 12 час. 25 мин. На предварительном исследовании наркотических веществ не было обнаружено, но так как был заключен договор на платной основе, объект поступил в лабораторию. Было проведено исследование методом хромато-масс-спектрометрии на наличие психотропных веществ. В результате чего психотропных веществ не было обнаружено. При этом, пояснила, что такая ситуация, при которой не установлено состояние опьянения на следующий день после проведения медицинского освидетельствования, возможна по ряду причин. Первая причина, растительные каннабиноиды – это липофильные соединения, часть вещества, примерно 80 %, выводится сразу в течение суток, остальная часть – аккумулируется в организме. Через определенное время вещество выделяется в ток крови, и опять выводится с мочой. Вторая причина, как указано в научной медицинской статье Нины Веселовской – «Наркотики», при выкуривании одной сигареты марихуаны, тетрагидроканнабинол в пробе мочи при иммунном скрининге  дает положительный ответ в течение 0,5 – полтора дня. Сроки выведения данных наркотиков зависят от: возраста, количество употребленного, обменных процесса организма, употребления жидкости, диффузной терапии, то есть это все сугубо индивидуально. Поэтому 31.12.2021 возможно был последним днем выведения вещества из организма. 
Довод о том, что в отношении Мицукова Э.А. составлен протокол об административном правонарушении по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации, что исключает возможность привлечения его по части 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации, являются безосновательными.
Ответственность за нарушение, предусмотренное частью 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, установлена главой 6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - административные правонарушения, посягающие на здоровье, санитарно-эпидемиологическое благополучие население и общественную нравственность, а ответственность за правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - административные правонарушения в области дорожного движения.
Факт составления в отношении Мицукова Э.А. протокола об административном правонарушении по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации не исключает правомерность его привлечения по части 1 статьи 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а в совокупности – достаточности для разрешения дела, прихожу к выводу о виновности Мицукова Э.А. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - потребление наркотических средств без назначения врача.
Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы Мицукова Э.А. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.
При назначении меры административного наказания за административное правонарушение, мировой судья, в соответствии с требованиями ст.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, а также наличие обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность.
Обстоятельств, смягчающих или отягчающих ответственность, в соответствии со ст. ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, по делу не установлено.
Учитывая изложенное, исходя из общих принципов назначения наказания, предусмотренных ст.ст.3.1, 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, принимая во внимание данные о личности лица, в отношении которого возбуждено производство по делу об административном правонарушении, обстоятельства дела, характер правонарушения и объект посягательства, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность, прихожу к выводу, что Мицукова Э.А. следует подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в пределах санкции ч. 1 ст. 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Оснований для применения альтернативных видов ответственности, предусмотренных санкцией указанной статьи, исходя из обстоятельств дела, личности виновного, не усматривается.
Согласно ч. 2.1 ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, при назначении административного наказания за совершение административных правонарушений в области законодательства о наркотических средствах, психотропных веществах и об их прекурсорах лицу, признанному больным наркоманией либо потребляющему наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача, суд может возложить на такое лицо обязанность пройти диагностику, профилактические мероприятия, лечение от наркомании и (или) медицинскую и (или) социальную реабилитацию в связи с потреблением наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача. 
Контроль за исполнением такой обязанности осуществляется уполномоченными федеральными органами исполнительной власти в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
В соответствии с Постановлением Правительства Российской федерации от 28.05.2014 № 484 «Об утверждении правил контроля за исполнением лицом возложенной на него судом при назначении административного наказания обязанности пройти диагностику, профилактические мероприятия, лечение от наркомании и (или) медицинскую и (или) социальную реабилитацию в связи с потреблением наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача» функции контроля за исполнением лицом возложенной на него судом обязанности, возложены на органы по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ. 
При таких обстоятельствах Мицукова Э.А. целесообразно назначить прохождение диагностики, профилактических мероприятий для определения необходимости лечения от наркомании и дальнейшей медицинской реабилитации.
На основании изложенного, руководствуясь 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья -  
ПОСТАНОВИЛ:
Мицукова Эдуарда Александровича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 4000 (четырех тысяч) рублей.  
Реквизиты для оплаты штрафа: Получатель:  УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230, почтовый адрес: Россия, Республика Крым, 295000,  г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28), ИНН: 9102013284, КПП: 910201001, Банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, БИК: 013510002, Единый казначейский счет: 40102810645370000035, Казначейский счет: 03100643350000017500, УИН 0410760300195000712206108, ОКТМО 35701000, КБК 828 1 16 01063 01 0009 140, постановление по делу №05-0071/19/2022 в отношении Мицукова Эдуарда Александровича.  
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлечённым к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, влечёт наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов (ч.1 ст.20.25 КоАП РФ).
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо направить мировому судье судебного участка №19 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, 3а).
Возложить на Мицукова Эдуарда Александровича обязанность в течение трех дней со дня вступления в силу указанного постановления пройти диагностику, профилактические мероприятия для определения необходимости лечения от наркомании и дальнейшей медицинской реабилитации в связи с потреблением наркотических средств без назначения врача, контроль за исполнением которой поручить органу по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №19 Центрального судебного района города Симферополь (Центрального районного городского округа Симферополь) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Резолютивная часть постановления объявлена 14.04.2022.  

          Мировой судья                                                     Л.А. Шуб  
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