

Дело 05-0189/19/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

16 июня 2026 года                                                        г. Симферополь      

Мировой судья судебного участка №19 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Шуб Л.А.,  
с участием законного представителя лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Фазылова В.Ф.,     
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении мировых судей Центрального судебного района города Симферополь, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских партизан, 3а дело об административном правонарушении в отношении 
юридического лица – Общества с ограниченной ответственностью «Консалт Групп», «данные изъяты»  
по признакам правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
Согласно протоколу об административном правонарушении №0355431010426021201009910 от 12.02.2026 Общество с ограниченной ответственностью «Консалт Групп» (далее ООО «Консалт Групп», юридическое лицо), будучи привлеченным к административной ответственности по ч. 2 ст. 8.14 Закона города Москвы от 21.11.2007 №45 «Кодекс города Москвы об административных правонарушениях», с назначением наказания в виде административного штрафа в размере 25 000 рублей, не уплатило административный штраф в срок, предусмотренный ч.1 ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В судебном заседании законный представитель юридического лица вину не признал, пояснив, что основанием для составления протокола об административном правонарушении явилось неуплата штрафа, назначенного постановлением №0355431010125082801000330 от 28.08.2025. Вместе с тем, в установленный законом срок юридическим лицом подана жалоба на указанное постановление, решение по жалобе вынесено Хамовническим районным судом г. Москвы 29.05.2026. Поскольку постановление должностного лица о наложении штрафа на момент составления протокола об административном правонарушении не вступило в законную силу, законный представитель просил прекратить производство по делу  в связи с отсутствием события административного правонарушения.  
Выслушав участников процесса, изучив представленные материалы дела, обсудив доводы жалобы, суд приходит к следующим выводам.
Согласно положениям статьи 1.5 КоАП РФ, лицо подлежит административной ответственности только за те правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность.
В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Суд считает, что указанные требования Закона не в полной мере были выполнены при рассмотрении дела мировым судьей.
Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный этим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
В пункте 11 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23 декабря 2025 г. N 38 "Об отдельных вопросах, возникающих у судов при рассмотрении дел об административных правонарушениях, выражающихся в уклонении от исполнения наказания в виде административного штрафа" разъяснено, что объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 20.25 КоАП РФ, выражается в неуплате административного штрафа в полном объеме в установленный срок вне зависимости от того, за совершение какого административного правонарушения лицу назначен данный вид наказания. Исходя из этого неуплата административного штрафа, наложенного на основании части 1 статьи 20.25 КоАП РФ, образует самостоятельный состав административного правонарушения, предусмотренный названной нормой. 
Согласно части 1 статьи 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Согласно действующему административному законодательству, постановление по делу об административном правонарушении, в том числе и постановление о наложении административного штрафа, вступает в законную силу по истечении десяти дней после его вынесения, при отсутствии поданной в установленный законом срок жалобы на указанное постановление.
В соответствии с положениями статьи 30.3 КоАП РФ, жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления. В случае пропуска указанного срока, он по ходатайству лица, подающего жалобу, может быть восстановлен судьей или должностным лицом, правомочными рассматривать жалобу.
Согласно п. 2 ст. 31.1 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении вступает в законную силу после истечения срока, установленного для обжалования решения по жалобе, протесту, если указанное решение не было обжаловано или опротестовано, за исключением случаев, если решением отменяется вынесенное постановление. 
Из материалов дела следует, что постановлением контролера-ревизора ГКУ «АМПП» №0355431010125082801000330 от 28.08.2025 ООО «Консалт Групп» признано виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 8.14 Закона города Москвы от 21.11.2007 №45 «Кодекс города Москвы об административных правонарушениях», и подвергнуто административному наказанию в виде административного штрафа в размере 25 000 рублей. 
В соответствии с частью 1 статьи 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3 - 3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. 
Основанием для составления протокола об административном правонарушении в отношении  ООО «Консалт Групп» по части 1 статьи 20.25 КоАП РФ послужил вывод должностного лица его составившего о том, что назначенный постановлением должностного лица административного органа административный штраф не был уплачен обществом в срок, установленный частью 1 статьи 32.2 названного Кодекса.
В соответствии со статьей 26.1 КоАП РФ в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения, обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении, и иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно пунктам 27, 28 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23 декабря 2025 г. N 38 "Об отдельных вопросах, возникающих у судов при рассмотрении дел об административных правонарушениях, выражающихся в уклонении от исполнения наказания в виде административного штрафа" по делам об административных правонарушениях, предусмотренных частью 1 статьи 20.25 КоАП РФ, судье при выяснении вопроса о наличии события административного правонарушения необходимо проверять, правильно ли должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, исчислен срок уплаты административного штрафа.
Если судья при рассмотрении дела, оценив имеющиеся и (или) дополнительно представленные доказательства, придет к выводу о том, что срок уплаты административного штрафа на момент составления протокола об административном правонарушении не истек, производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 20.25 КоАП РФ, подлежит прекращению ввиду отсутствия события административного правонарушения (пункт 1 части 1 статьи 24.5, пункт 2 части 1, пункт 1 части 1.1 статьи 29.9 КоАП РФ). 
Из представленных законным представителем материалов следует, что копия постановления №0355431010125082801000330 от 28.08.2025 поступила в адрес юридического лица 05.09.2025. Жалоба на указанное постановление подана в органы почтовой связи 11.09.2025, что подтверждается почтовой квитанцией. 23.09.2025 жалоба поступила в Хамовнический районный суд г. Москвы, 25.09.2025 принята к производству суда. При этом, юридическое лицо извещало ГКУ «АМПП» о том, что ими обжалуется указанное постановление. 
29.05.2026 Хамовническим районным судом г. Москвы было принято решение по существу жалобы юридического лица на постановление №0355431010125082801000330 от 28.08.2025.
Таким образом, датой вступления постановления в законную силу является 29.05.2026. При этом протокол об административном правонарушении составлен 12.02.2026, то есть до вступления постановления в законную силу. Более того, до составления протокола об административном правонарушении 04.02.2026 юридическим лицом был оплачен штраф в размере 25 000 рублей, наложенный постановлением №0355431010125082801000330 от 28.08.2025
В соответствии со ст. 29.9. КоАП РФ по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, исключающих производство по делу, предусмотренных статьей 24.5 КоАП РФ.
В соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ отсутствие события административного правонарушения является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении.
Таким образом, суд приходит к выводу о том, что отсутствует событие административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, поскольку на момент составления протокола об административном правонарушении не наступил срок для оплаты штрафа, в связи с чем производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании пункта 1 части 1 статьи 24.5 названного Кодекса в связи с отсутствием события административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст.24.5, ст. 28.9, ст.29.1, ст.29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья -
ПОСТАНОВИЛ:
Прекратить производство по делу об административном правонарушении по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ в отношении Общества с ограниченной ответственностью «Консалт Групп» в связи с отсутствием события административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Центральный районный суд г. Симферополя через мирового судью судебного участка №19 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район города республиканского значения Симферополь с подчиненной ему территорией) Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

          Мировой судья 	                   подпись                                     Л.А. Шуб 
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