  Дело № 05-0418/19/2019
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
01 августа 2019 года                                                               гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя), исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №19 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя)  Ляхович А.Н., при секретаре – Хариной Е.В., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Грабовец В.А., защитника – адвоката Коняшкина А.А.,  
рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а, дело об административном правонарушении в отношении:
Грабовец Владимира Анатольевича, /данные изъяты/  , 

по ч.3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У с т а н о в и л:

Грабовец В.А., являясь индивидуальным предпринимателем, /данные изъяты/   в торговом киоске, расположенном по адресу: /данные изъяты/ , через продавца /данные изъяты/  осуществил продажу алкогольной продукции в виде пива «Балтика 7», объемом 0,5 л. в количестве двух бутылок /данные изъяты/ , чем нарушил особые требования и правила розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции,
Грабовец В.А. при рассмотрении данного дела мировым судьей оспаривал  свою вину в совершении вменяемого правонарушения, пояснив, что продажа указанной в протоколе об административном правонарушении алкогольной продукции осуществлялась до 23 часов 00 минут.
Защитник – адвокат Коняшкин А.А. доводы Грабовец В.А. подержал и просил обратить внимание на то обстоятельство, что показаниями допрошенных свидетелей опровергается указанное в протоколе время совершения правонарушения в 23 часа 10 минут, из чего можно сделать вывод, что алкогольная продукция была продана до 23 часа 00 минут, что, по мнению защитника также подтверждается и детализацией звонков Грабовцу В.А. /данные изъяты/  ему с номера телефона его матери. Считал, что производство по делу подлежит прекращению.

Заслушав пояснения Грабовец В.А., его защитника, опросив явившихся свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующему выводу.
Федеральным законом от 22.11.1995 № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (далее - Закон № 171-ФЗ) установлены  правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничения потребления (распития) алкогольной продукции в Российской Федерации.
Согласно п.3 ст.26 Закона № 171-ФЗ юридические лица, должностные лица и граждане, нарушающие требования данного закона, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Так, в силу в силу пп. 9 ч.2 ст. 16 указанного Федерального закона не допускается розничная продажа алкогольной продукции с 23 часов до 8 часов по местному времени, за исключением розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой организациями, крестьянскими (фермерскими) хозяйствами, индивидуальными предпринимателями, признаваемыми сельскохозяйственными товаропроизводителями, розничной продажи пива, пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, осуществляемой индивидуальными предпринимателями, при оказании такими организациями, крестьянскими (фермерскими) хозяйствами и индивидуальными предпринимателями услуг общественного питания, розничной продажи алкогольной продукции в случае, если указанная продукция размещена на бортах водных и воздушных судов в качестве припасов в соответствии с правом ЕАЭС и законодательством Российской Федерации о таможенном деле, и розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой в магазинах беспошлинной торговли.

Указанные выше требования Закона Грабовец В.А. нарушил, в связи с чем его действия образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ, а именно: нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ.
Вина Грабовца В.А. в совершении указанного правонарушения подтверждается установленными мировым судьей обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: 

- протоколом об административном правонарушении от /данные изъяты/  №/данные изъяты/  , который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ (л.д. 2);

- рапортом сотрудника полиции УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю /данные изъяты/  , из которого следует, что /данные изъяты/   в 23 часа 10 минут по адресу/данные изъяты/  ИП Грабовец В.А. через продавца /данные изъяты/осуществлял продажу пива марки «Балтика 7» объемом 0,5 л в количестве 2 бутылок (л.д. 1);

- рапортом сотрудника полиции УУП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю /данные изъяты/  от /данные изъяты/  о продлении срока проверки по КУСП №/данные изъяты/  от /данные изъяты/  (л.д. 5);

- регистрацией рапорта по факту торговли алкогольной продукцией после 23 часов по /данные изъяты/  №/данные изъяты/  КУСП ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю под №/данные изъяты/  от /данные изъяты/  (л.д. 6);
- копией свидетельства о постановке Грабовца В.А. на учет в налоговом органе от 01 августа 2014 года (л.д. 13);

- копией свидетельства о государственной регистрации Грабовца В.А. в качестве индивидуального предпринимателя от 01 августа 2014 года (л.д. 14);

- уведомлением о постановке на учета Грабовца В.А. в налоговом органе от 01 августа 2014 года (л.д. 15).

Вина Грабовец В.А. в совершении вменяемого ему правонарушения также подтверждается показаниями опрошенных в судебном заседании свидетелей.

 Так, опрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/  , предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показал, что состоит в должности участкового ОП № 3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, /данные изъяты/  он участвовал в составлении   протокола об административном правонарушении по факту продажи  алкоголя в ночное время. Он и иные сотрудники полиции находились около ларька, в котором осуществляет торговлю алкогольной продукцией Грабовец В.А., т.к. на этот ларек поступают жалобы,  увидели парня после 23 часов, который купил пиво в этом ларьке. Когда он отходил от ларька, они его остановили и он пояснил, где приобрел пиво. Потом этот парень был приглашен в автомобиль с целью отобрания письменных объяснений, а он (свидетель) пошел разговаривать с продавцом, спросил, продавала ли она пиво парню, она сказала, что продавала, потом дала пояснения в письменной форме. При этом на вопрос мирового судьи о том, как фиксировалось время совершения правонарушения, свидетель показал, что ориентировался по своему времени, отраженному в телефоне, которое совпадало со временем коллег. При этом свидетель исключил факт продажи алкоголя по рассматриваемому случаю до 23 часов.

Опрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/,  предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показал, что приехал с товарищем /данные изъяты/  с района старого города приобрести алкоголь, в ларьке на /данные изъяты/ точный адрес не помнит, купил две бутылки пива после 23 часов, примерно в 23 часа 07 минут или в 23 часа 15 минут. Они начали идти к машине и к ним подошли сотрудники полиции, остановили и спросили у них, где приобрели алкоголь. Он ответил, что купил в ларьке. После этого они вернулись в ларек, сотрудники полиции постучали в ларек, стали общаться с продавцом, женщина была в панике. Сначала она отрицала факт продажи пива после 23 часов, сотрудники полиции вошли внутрь помещения, затем минут через 15-20, появился Грабовец В.А., он начал общаться с сотрудниками полиции, а у него брали объяснения, затем уехал вместе с товарищем.

Опрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/, предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показал, что состоит в должности участкового ОП № 3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, с целью отработки поступавших жалоб он, /данные изъяты/   и /данные изъяты/   выставились на служебном автомобиле в районе ларька на /данные изъяты/   в районе домов /данные изъяты/  , точного адреса магазина нет. Они стояли на расстоянии где-то 150 метров от магазина, просматривали ларек. После 23 часов они  увидели, как к ларьку подошел гражданин, который закупал алкогольную продукцию, после чего он был ими остановлен и опрошен. Он пояснил, что купил пиво, они вместе с этим гражданином подошли к магазину, и сообщили продавцу, что совершено правонарушение в виде продажи пива после 23 часов и стали составлять соответствующий протокол. Продавец поясняла, что является матерью Грабовец В.А., ее сын зарегистрирован в качестве ИП, она помогает ему в торговле, к ней подходил гражданин, которому она ему продала алкогольную продукцию.

Опрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/   ,предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показал, что состоит в должности участкового ОП № 3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю, точную дату он не помнит, поступила информация о том, что в районе домов /данные изъяты/   на /данные изъяты/   есть ларек, где продают алкоголь без разрешения, а также после 23 часов.  После 23 часов они приехали к ларьку, стали так, чтобы их не было заметно, но при этом обозревался ларек,  увидели, как туда после 23 часов пришел гражданин, приобрел пиво, когда он отошел они мы его остановили, пообщались с ним, узнали, что купил пиво в этом магазине. Потом пошли к этому магазину вместе с покупателем, пояснили гражданке, что она продала алкоголь после 23 часов, она сначала отрицала, после уже согласилась, открыла дверь, в ходе осмотра было установлено наличие алкоголя без лицензии, который и был изъят. При этом свидетель показал, что время осуществления продажи алкоголя после 23 часов ими установлена по часам. При этом продавец какое-то время отказывалась от правонарушения, но они ей указали на ее часы и она согласилась. Потом она позвонила владельцу, который пришел и стал возмущаться.

Оценивая показания указанных выше свидетелей в совокупности с иными исследованными доказательствами, у мирового судьи нет оснований сомневаться в их достоверности, поскольку их показания логичны, последовательны, согласуются между собой и иными доказательствами по делу.

То обстоятельство, что должностные лица полиции наделены государственно-властными полномочиями по делам об административных правонарушениях, само по себе не может служить поводом к тому, чтобы не доверять их показаниям, поскольку мировым судьей не установлено обстоятельств для оговорами указанными свидетелями Грабовца В.А.

Мировым судьей также были опрошены свидетели /данные изъяты/   и /данные изъяты/.

Так, опрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля /данные изъяты/   , предупрежденная об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показала, что продажу пива она осуществила ровно в 23 часа 00 минут и сразу же подошли участковые и сказали, что она продала пиво после 23-х часов, у них на часах было пять минут двенадцатого, на ее часах было одиннадцать. Относительно того, что в отобранных при составлении протокола об административном правонарушении она указывала о продаже алкогольной продукции после 23-х часов, Грабовец М.Н. объяснила это волнением и юридической неграмотностью.

Опрошенная в качестве свидетеля /данные изъяты/, предупрежденная об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, показала, что точную дату она не помнит, после 21 часа она была с Грабовец В.А. дома. В ларьке   торговала его мама, позже она позвонила Грабовцу В.А. и сказала, что приехала полиция. Она спросила у Грабовца В.А., что произошло, он разволновался, сказал, что опять полиция приехала, и ушей. Вернувшись, сказал ей, что мама продала алкогольный напиток и приехала полиция. При этом свидетель указала, что по времени это было около 23 часов 00 минут, точное время она не помнит.

Вместе с этим, показания указанных свидетелей не позволяют сделать вывод о том, что продажа алкогольной продукции /данные изъяты/покупателю /данные изъяты/была осуществлена до 23 часов, поскольку данные показания противоречат показаниями иных свидетелей, а также материалам дела.

Более того, свидетель /данные изъяты/ является матерью Грабовца В.А., а /данные изъяты/– его сожительницей, следовательно, не исключается возможность дачи им показаний в пользу Грабовца В.А.

Следует отметить, что при даче объяснений /данные изъяты/сотрудникам полиции, /данные изъяты/ признавала факт продажи алкогольной продукции после 23 часов, о чем свидетельствует ее собственноручная подпись. При этом ее доводы о том, что такие объяснения ею даны в связи с волнением, мировой судья находит несостоятельными.
Фактов оказания давления на Грабовец Н.А. при отобрании у нее объяснений сотрудниками полиции /данные изъяты/ мировым судьей не установлено. 
Доводы Грабовца В.А. и его защитника о том, что продажа алкоголя была осуществлена до 23 часов, не нашли своего подтверждения какими-либо надлежащими доказательствами и опровергаются совокупностью исследованных мировым судьей доказательств, которые с очевидностью свидетельствуют о том, что /данные изъяты/ в 23 часа 10 минут ИП Грабовец В.А. через /данные изъяты/осуществил продажу алкогольной продукции после 23 часов по адресу: /данные изъяты/что указывает на совершение правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ.
При этом предоставленная детализация звонков от /данные изъяты/, согласно которой, по утверждению защитника, /данные изъяты/ осуществила звонок Грабовцу В.А. в 23 часа 11 минут, не опровергает факта продажи алкогольной продукции после 23 часов 00 минут. 

Нарушений норм процессуального права при производстве по делу об административном правонарушении не установлено, все имеющиеся в деле доказательства получены в установленном КоАП РФ порядке, полномочия должностного лица по составлению протокола об административном правонарушении реализованы в соответствии со ст. 28.3. КоАП РФ.
При разрешении вопроса о применении административного наказания, принимается во внимание характер совершенного правонарушения, степень его общественной опасности, личность виновного, являющегося инвалидом 2-ой группы, его отношение к содеянному, наличие смягчающего административную ответственность обстоятельства и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность.

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ мировой судья признает наличие малолетнего ребенка, /данные изъяты/.  
Санкцией ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ установлено наказание в виде административного штрафа на должностных лиц  от двадцати тысяч до сорока тысяч рублей с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции или без таковой.
С учетом изложенного, мировой судья считает необходимым назначить Грабовцу В.А. наказание в виде минимального размера административного штрафа, установленного в пределах санкции ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ, т.е. 20000 рублей с конфискацией алкогольной продукции в виде 2 бутылок пива марки «Балтика 7» и считает, что данное наказание соразмерно допущенному правонарушению, будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений. 

 В рамках данного дела сотрудниками ОП №3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю в ходе осмотра помещений ларька, расположенного по /данные изъяты/обнаружена и изъята алкогольная продукция, перечисленная в протоколе осмотра от /данные изъяты/ (л.д.8). 

В соответствии с ч.3 ст. 29.10 КоАП РФ в постановлении по делу об административном правонарушении должны быть решены вопросы об изъятых вещах и документах, а также о вещах, на которые наложен арест, если в отношении них не применено или не может быть применено административное наказание в виде конфискации.

Принимая во внимание, что в рамках данного дела предметов правонарушения являлись 2 бутылки пива марки «Балтика 7», мировой судья приходит к выводу о необходимости разрешения вопроса об изъятой в рамках данного дела иной алкогольной продукции.  

Частью 1 статьи 25 Федерального закона от 22.11.1995 №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» предусмотрено, что в целях пресечения незаконных производства и (или) оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции изъятию из незаконного оборота на основании решений уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации органов и должностных лиц подлежат: этиловый спирт, алкогольная и спиртосодержащая продукция в случае, если их производство и (или) оборот осуществляются, в частности: без соответствующих лицензий, за исключением случаев, предусмотренных пунктом 5 статьи 20 названного Федерального закона; без маркировки в соответствии со статьей 12 названного Федерального закона или с маркировкой поддельными марками; без соответствия государственным стандартам и техническим условиям; без фиксации и передачи информации об объеме производства и (или) оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции в единую государственную автоматизированную информационную систему, за исключением случаев, предусмотренных пунктом 2.1 статьи 8 названного Федерального закона; без документов, подтверждающих легальность производства и (или) оборота такой продукции, а также с фальсифицированными документами, удостоверяющими легальность производства и (или) оборота такой продукции, в том числе изготовленными путем их дублирования; этиловый спирт, алкогольная и спиртосодержащая продукция с содержанием в своем составе этилового спирта, произведенного из непищевого сырья или имеющего денатурирующие добавки, за исключением спиртосодержащей непищевой продукции.

Вместе с этим, представленные мировому судье материалы не содержат доказательств, свидетельствующих о том, что алкогольная продукция, указанная в протоколе осмотра от /данные изъяты/, находится в незаконном обороте, следовательно, изъятию мировым судьей не подлежит, а подлежит возвращению законному владельцу. 

В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении не установлено.

Годичный срок давности привлечения Грабовца В.А. к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ,  не истек. 

Руководствуясь ст.ст.29.9-29.10, 30.1 КоАП РФ, мировой судья –
П о с т а н о в и л:     
Грабовец Владимира Анатольевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 20000 (двадцати тысяч) рублей с конфискацией алкогольной продукции в виде пива марки «Балтика 7», объемом 0,5 л в количестве двух бутылок. 
Реквизиты для уплаты административного штрафа – /данные изъяты/.

В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.   

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение в суд с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ. 
Изъятую на основании протокола осмотра от /данные изъяты/алкогольную продукцию – пиво «Мотор крепкое» объемом 1,35 л. в количестве 12 бутылок штуки; пиво «Балтика 7» объемом 0,5 л. в количестве 31 бутылки; пиво «Hoegaarden» объемом 0,47 л. в количестве 13 бутылок; пиво «Кружка чешского» объемом 1,35 л. в количестве 20 бутылок; пиво «Крым крепкое» объемом 1 л. в количестве 36 бутылок; пиво «Крым светлое» объемом 1 л. в количестве 62 бутылок; пиво «Оболонь светлое» объемом 0,9 л. в количестве 13 бутылок; пиво «Клинское» объемом 1 л. в количестве 8 бутылок; пиво « Hollandia», ж/б, объемом 0,45 л в количестве 26 бутылок; пиво «Крым Жигулевское» объемом 0,5 л. в количестве 34 бутылок; пиво « FAXE premium», объемом 0,45 л. в количестве 12 бутылок; водка «Родник Сибири» объемом 0,5 л. в количестве 16 бутылок; водка «Ивушка Люкс» объемом 0,25 л. в количестве 12 бутылок; водка «Хортица» объемом 0,5 л. в количестве 9 бутылок – возвратить законному владельцу.
В соответствии с ч.1 ст. 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях составление мотивированного постановления может быть отложено на срок не более чем три дня со дня окончания разбирательства дела. 

Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка №19 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.  
Резолютивная часть постановления объявлена 29 июля 2019 года.

Мировой судья                                                                              А.Н. Ляхович 
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