

Дело № 5-2-110/2017
                                        П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

05 июля 2017 года							 г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Цыганова Г.Ю., рассмотрев в судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 17.3 КоАП РФ, в отношении
Чемакина Евгения Петровича, «персональные данные изъяты»
                                           УСТАНОВИЛ:
Чемакин Евгений Петрович 14 июня 2017 года в 10 часов 45 минут в здании Верховного Суда Республики Крым, расположенного по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Павленко, 2, прибыв для участия в судебном заседании по административному делу, нарушил установленные в суде правила, а именно: громко возмущался о порядке в суде, высказывал недовольство работой судебных приставов, вёл несанкционированную видеосъемку на мобильный телефон, нарушая этим порядок и правила пребывания в здании суда. На законное требование судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов прекратить нарушение установленного порядка деятельности суда, не реагировал. По данному факту судебным приставом по ОУПДС СО по ОУПД ВСРК АСРК и КРВС УФССП России по Республике Крым в отношении Чемакина Е.П. составлен 14 июня 2017 года протокол об административном правонарушении по признакам административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 17.3 КоАП РФ.
В заседании по рассмотрению данного делу Чемакин Е. П. свою вину в совершении вменяемого ему правонарушения не признал, просил прекратить производство по данному делу ввиду отсутствия состава административного правонарушения, ссылаясь также на недостатки составленного в отношении него протокола об административном правонарушении и отсутствие законных, неопровержимых и документальных доказательств его вины. Пояснил, что действительно в указанный день и время прибыл для участия в судебном заседании в здание Верховного Суда Республики Крым по указанному адресу, где по непонятным ему причинам на входе через пропускной пункт ему пришлось по указанию судебного пристава неоднократно пройти через рамку металлодетектора, при этом на его неоднократные настойчивые обращения и замечания по поводу находящихся на первом этаже здания, в коридоре возле служебного кабинета посторонних предметов (зонтов) судебные приставы должным образом не отреагировали, и такие предметы не были убраны сразу, в связи с чем ему пришлось возвращаться к пункту пропуска, задавая об этом вопросы судебным приставам, в том числе и о номерах телефонов вышестоящего руководства. Считает, что тем самым не нарушал порядка в здании суда, объясняет происшедшее возможным предвзятым отношением со стороны судебных приставов. Ведение им в тот момент видеосъемки отрицает. Представил в материалы дела СД-диск с аудиозаписью происходившего, которую, с его слов, он начал осуществлять на своей цифровой диктофон не с самого начала общения, а с момента, непосредственно предшествующего составлению в отношении него протокола об административном правонарушении. Утверждает, что протокол составлен в его отсутствие, а имеющиеся недостатки протокола (исправленный регистрационный номер) свидетельствует о неполноте составления, которую невозможно восполнить в суде.
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении - судебный пристав ОУПДС СО по ОУПД ВСРК АСРК и КРВС УФССП России по Республике Крым ФИО, допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля, показал, что 14 июня 2017 года около 10 часов 40 минут в здании Верховного Суда Республики Крым Чемакин Е.П. нарушал порядок деятельности Верховного Суда Республики Крым тем, что вызывающе громко возмущался на требования судебного пристава пройти повторно через стационарный металлообнаружитель, высказывал своё недовольство порядком в здании суда, вёл несанкционированную видеосъемку на мобильный телефон, шумел. На требование судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила, соблюдать установленный порядок деятельности суда и нормы поведения в общественных местах, успокоиться, - не реагировал. 
Допрошенные в судебном заседании свидетель ФИО подтвердил факты, изложенные им 14 июня 2017 года в письменных объяснениях относительно рассматриваемого административного правонарушения, показав, что в указанное время в указанном месте Чемакин Е.П. нарушал установленные правила поведения в Верховном Суде Республики Крым и не исполнил законные требования судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов ФИО о прекращении таких действий.
Согласно части 2 статьи 17.3 КоАП РФ неисполнение законного распоряжения судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила, - влечет наложение административного штрафа в размере от пятисот до одной тысячи рублей.
Законные требования судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов определяются его полномочиями, которые закреплены, в частности, в статье 11 Федерального закона от дата N 118-ФЗ "О судебных приставах".
Так, в силу части 1 статьи 11 указанного Федерального закона судебный пристав по обеспечению установленного порядка деятельности судов обязан, в том числе, обеспечивать в суде, а при выполнении отдельных процессуальных действий вне здания, помещений суда безопасность судей, присяжных заседателей и иных участников судебного процесса; поддерживать общественный порядок в здании, помещениях суда; выполнять распоряжения председателя суда, председательствующего в судебном заседании судьи по обеспечению общественного порядка в здании, помещениях суда; осуществлять охрану здания, помещений суда.
В соответствии со статьей 14 данного Федерального закона законные требования судебного пристава подлежат выполнению всеми органами, организациями, должностными лицами и гражданами на территории Российской Федерации (часть 1).
Невыполнение законных требований судебного пристава, а также действия, препятствующие исполнению служебных обязанностей судебным приставом, влекут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации.
Совместным приказом УФССП по Республике Крым и Верховного Суда Республики Крым №178/163/03-03 от 26 июля 2016 года в целях обеспечения установленного порядка деятельности Верховного Суда Республики Крым, недопущения противоправных действий в помещениях суда, предотвращения террористических актов, чрезвычайных ситуаций, повышения уровня безопасности судей, работников и посетителей судов, а также исключения проноса в здания суда взрывчатых, легковоспламеняющихся, отравляющих и наркотических веществ, использование которых может представлять опасность, утверждена Инструкция по организации пропускного режима в здания Верховного Суда Республики Крым. 
Текст указанной Инструкции, размещенный для общего доступа на официальном сайте Верховного Суда Республики Крым в разделе «Документы суда», вкладка «Организация деятельности», является нормативным актом, соответствует тексту Инструкции по организации пропускного режима в здания Верховного Суда Республики Крым, представленной в материалах данного дела об административном правонарушении, таким образом, доводы лица, привлекаемого к административной ответственности, о ненадлежащем заверении указанного документа отклоняются как необоснованные. 
В соответствии с пунктом 4.2 указанной Инструкции посетители суда обязаны, в частности: соблюдать установленный порядок деятельности суда и нормы поведения в общественных местах; выполнять требования и распоряжения председателя суда, судей, администратора суда, работников аппарата суда, судебных приставов, обеспечивающих установленный порядок в суде, залах судебных заседаний, не допуская проявлений неуважительного отношения к ним и посетителям суда. В здании или других служебных помещениях суда фотосъемку и видеозапись осуществлять с разрешения председателя суда, которое должно быть получено заблаговременно.
Факт совершения Чемакиным Е.П. административного правонарушения подтверждается совокупностью доказательств, исследованных при рассмотрении дела, а именно: Актом об обнаружении правонарушения от 14.06.2017 года, протоколом об административном правонарушении от 14.06.2017 года, письменными объяснениями свидетеля фио, письменными объяснениями свидетеля фио, рапортом судебного пристава по ОУПДС СО по ОУПД ВСРК АСРК и КТВС ФССП России по Республики Крым фио, данными в судебном заседании 05 июля 2017 года показаниями фио и фио Показания свидетелей ФИО и ФИО последовательны, согласуются между собой и письменными материалами дела, в том числе письменными объяснениями свидетеля ФИО и ФИО
Доводы лица, в отношении которого ведется производство по делу, о том, что показания свидетелей не являются допустимым доказательством ввиду должностного положения, отклоняются как необоснованные, противоречащие материалам дела и установленным обстоятельствам. Свидетелям фио и фио перед допросом в судебном заседании были разъяснены их права и обязанности, сделано предупреждение об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, о чем свидетельствует расписка указанных лиц, приобщенная к материалам дела. Объяснения ФИО даны указанным лицом как свидетелем, которому разъяснены права и обязанности, сделано предупреждение об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, ввиду чего признаются надлежащим доказательством как письменному документу, исследованному в судебном заседании, поскольку свидетель ФИО по уважительной причине не смогла явиться в судебное заседание.
Прослушанная в судебном заседании представленная лицом, привлекаемым к административной ответственности, аудиозапись подтверждает факт пререкания Чемакина Е.П. с судебными приставами и неоднократно высказанные им же указания по выполнению несвойственной работы за пределами пункта пропуска в здание суда, а зафиксированные на звукозаписи характерные звуки работы стационарного металлообнаружителя (рамки стационарного металлодетектора) при пересечения посетителями суда, свидетельствуют о том, что данные обстоятельства имели место непосредственно в зоне обеспечения пропускного режима, могли создавать препятствие и фактически отвлекать внимание судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности суда.
Протокол об административном правонарушении от 14.06.2017 г. подписан Чемакиным Е.П. без каких-либо замечаний и возражений относительно вменяемого ему правонарушения, а именно неисполнения законного требования судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила, в том числе в части осуществления им несанкционированной съемки на мобильный телефон. При таких обстоятельствах отрицание лицом, в отношении которого ведется производство по делу, указанных в данном протоколе об административном правонарушении фактов, свидетельствует об избранном им способе защиты и не опровергает доказательств совершения вменяемого правонарушения в их совокупности.   
Таким образом, доводы Чемакина Е.П. относительно необоснованности вменяемого ему правонарушения не нашли своего подтверждения при рассмотрении настоящего дела об административном правонарушении.
Допущенные технические описки в части указания регистрационного номера протокола об административном правонарушении не повлияли на существо правонарушения, зафиксированного в данном протоколе и не повлекло нарушения права Чемакина Е.П. на защиту, поскольку он не был лишен возможности знать, совершение каких противоправных действий и при каких обстоятельствах ему вменяют.
Как указано в пункте 4 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении (например, отсутствие данных о том, владеет ли лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, языком, на котором ведется производство по делу, а также данных о предоставлении переводчика при составлении протокола и т.п.). 
Поскольку указание регистрационного номера протокола об административном правонарушении не предусмотрено ч. 2 ст. 28.2 КоАП РФ, отсутствие либо исправление такового не может являться существенным недостатком. 
Оценивая имеющиеся в деле доказательства согласно нормам, установленным статьей 26.11 КоАП РФ, мировой судья приходит к следующему. Представленные документы являются допустимыми и достоверными доказательствами, составлены уполномоченным лицом, в соответствии с требованиями действующего законодательства Российской Федерации. Нарушений закона при получении доказательств допущено не было. Оснований сомневаться в исследованных доказательствах не имеется, они непротиворечивы и согласуются между собой. Объективных данных, опровергающих представленные доказательства, мировому судье не поступило.
Таким образом, оценив собранные по делу доказательства, считаю вину лица, привлекаемого к административной ответственности, полностью установленной и доказанной. Действия привлекаемого лица правильно квалифицированы по части 2 статьи 17.3 КоАП РФ, поскольку Чемакин Е.П. не исполнил распоряжение судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила. 
Назначая административное наказание лицу, привлекаемому к административной ответственности, мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного. Обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность привлекаемого Чемакина Е.П., не установлено. 
Исходя из того, что административное наказание является не только мерой ответственности за совершенное правонарушение, но имеет цель предупреждения совершения новых правонарушений – как самим правонарушителем, так и другими лицами, прихожу к выводу о назначении Чемакину Е.П. административного наказания в виде административного штрафа в размере, предусмотренном санкцией части 2 статьи 17.3 КоАП РФ. 
Руководствуясь статьями 3.5, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, -
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Чемакина Евгения Петровича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 17.3 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 500 (пятьсот) рублей.
Реквизиты для оплаты штрафа: 
УФК по Республике Крым (УФССП России по РК, л/с 04751А91420);
КПП: 910201001; ИНН: телефон; Код ОКТМО: 35701000;
Номер счёта получателя: 40101810335100010001 в Отделение Республика Крым г. Симферополь; БИК 043510001; КБК 32211617000016017140; Назначение платежа: оплата административного штрафа, постановление № 5-2-110/2017 от 05.07.2017 года в отношении Чемакина Е.П.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, представить мировому судье судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополя, по адресу г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2, каб. 64 – этаж 6, тел 512-005; тел. моб. 8 978 722 56 21. 
Копию постановления направить лицу, привлеченному к административной ответственности, и должностному лицу, составившему протокол об административном правонарушении.
Разъяснить, что в силу ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 
При неуплате суммы административного штрафа к указанному сроку постановление подлежит передаче в подразделения Управления Федеральной службы судебных приставов для взыскания суммы административного штрафа в принудительном порядке.
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в установленный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест сроком до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд адрес через судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополь в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья				/подпись/		Г. Ю. Цыганова

