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                                                                                        Дело № 5-2-167/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
8 мая 2026 года                                                                   г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополь Республики Крым Власенко А.Э., 

при участии прокурора – помощника прокурора Симферопольского района Республики Крым – /данные изъяты/, 

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополь Республики Крым (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) дело об административном правонарушении в отношении должностного лица, – 
Наухацкой Юлии Юрьевны, /данные изъяты/ года рождения, уроженки /данные изъяты/, паспорт гражданки Российской Федерации серии /данные изъяты/ № /данные изъяты/, зарегистрированной и проживающей по адресу: /данные изъяты/, начальника /данные изъяты/,
по признакам состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:
Наухацкая Ю.Ю., будучи должностным лицом – начальником /данные изъяты/, на которую возложено осуществление публично значимых функций, нарушила установленный законодательством Российской Федерации порядок рассмотрения обращений граждан, при следующих обстоятельствах. 

/данные изъяты/ в /данные изъяты/ (далее – Администрация) под вх. № /данные изъяты/ зарегистрировано обращение /данные изъяты/, следующего содержания: «По моему участку кадастровый номер». В нарушение ч. 4.1 ст. 11 Федерального закона от 20.05.2006 №59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации» заявителю в течении семи дней со дня регистрации не сообщено о том, что текст обращения не позволяет определить его суть предложения, заявления или жалобы. 

Наухацкая Ю.Ю. в судебное заседание не явилась, о времени и месте судебного заседания была извещена надлежащим образом /данные изъяты/ телефонограммой по номеру телефона, указанному ею при вынесении прокурором постановления о возбуждении дела об административном правонарушении. Ходатайств об отложении рассмотрения дела или о рассмотрении дела в ее отсутствие Наухацкая Ю.Ю. суду не представила.

В соответствии с ч. 3 ст. 25.1 КоАП РФ, присутствие Наухацкой Ю.Ю. при рассмотрении дела обязательным не признавалось.

При таких обстоятельствах, суд признает Наухацкую Ю.Ю. надлежаще извещенной о времени и месте судебного заседания и считает возможным, в силу ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, рассмотреть дело в её отсутствие по предоставленным доказательствам.
Потерпевший /данные изъяты/ в судебное заседание не явился, о причинах неявки суд не уведомил. 

Помощника прокурора Симферопольского района Республики Крым – /данные изъяты/ в судебном заседании настаивал на привлечении Наухацкой Ю.Ю. к административной ответственности, указав, что в её бездействии усматриваются признаки состава правонарушения, предусмотренного статьей 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, что подтверждается представленными доказательствами. 

Исследовав материалы дела, выслушав заключение прокурора Приймака А.О., прихожу к следующему.

В соответствии с частью 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно статье 2.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

В силу статьи 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных статьями 5.39, 5.63 названного Кодекса, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.

Порядок рассмотрения обращений граждан государственными органами, органами местного самоуправления и должностными лицами урегулирован Федеральным законом от 02.05.2006 №59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации» (далее - Федеральный закон №59-ФЗ).

Согласно ст. 1 Федерального закона, данным законом регулируются правоотношения, связанные с реализацией установленного Конституцией РФ права на обращение в государственные органы и органы местного самоуправления, а также устанавливается порядок рассмотрения обращений государственными органами, органами местного самоуправления и должностными лицами.

В соответствии с ч. 1 ст. 2 Федерального закона, граждане имеют право обращаться лично, а также направлять индивидуальные и коллективные обращения, включая обращения объединений граждан, в том числе юридических лиц, в государственные органы, органы местного самоуправления и их должностным лицам, в государственные и муниципальные учреждения и иные организации, на которые возложено осуществление публично значимых функций, и их должностным лицам.

Согласно п. 3 ст. 5 Федерального закона, граждане имеют право получать письменный ответ по существу поставленных в обращении вопросов. 

В силу части 1 статьи 9 названного Федерального закона, обращение, поступившее в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, подлежит обязательному рассмотрению.

Частью 4.1 ст. 11 Федерального закона №59-ФЗ установлено, что в случае, если текст письменного обращения не позволяет определить суть предложения, заявления или жалобы, ответ на обращение не дается и оно не подлежит направлению на рассмотрение в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, о чем в течение семи дней со дня регистрации обращения сообщается гражданину, направившему обращение.
Как установлено в судебном заседании, /данные изъяты/ под вх. № /данные изъяты/ в Администрацию /данные изъяты/ поступило обращение /данные изъяты/ следующего содержания: «По моему участку кадастровый номер», которое не позволяло определить суть обращения, предложения или жалобы. По состоянию на 10.04.2026 указанное обращение находилось в стадии исполнения. Координатором платформы администрации /данные изъяты/ Наухацкой Ю.Ю. в нарушение ч. 4.1 ст. 11 Федерального закона №59-ФЗ в течении семи дней со дня регистрации обращения (до 08.02.2026 включительно) не сообщено заявителю /данные изъяты/ о том, что текст его обращения не позволяет определить его суть. 
Допущенные нарушения Федерального закона №59-ФЗ при рассмотрении обращения /данные изъяты/ послужили основаниями для возбуждения производства по делу об административном правонарушении в отношении должностного лица – начальника отдела по работе с обращениями граждан /данные изъяты/ Наухацкой Ю.Ю.
Из материалов дела установлено, что Наухацкая Ю.Ю. является начальником /данные изъяты/, что подтверждается копией распоряжения главы /данные изъяты/ от /данные изъяты/. Согласно должностной инструкции, утвержденной распоряжениям главы /данные изъяты/ к полномочиям начальника отдела по работе с обращениями граждан /данные изъяты/ относится обеспечение необходимых условий для своевременного и эффективного рассмотрения устных и письменных обращений граждан и юридических лиц, поступающих в администрацию, осуществление контроля за своевременной регистрацией поступивших обращений. 

С учетом имеющихся в материалах дела документов, в данном случае субъектом правонарушения, предусмотренного статьей 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, является именно Наухацкая Ю.Ю.  Опровергающих указанные обстоятельства доказательств мировому судье не представлено.

Вина Наухацкой Ю.Ю. в инкриминируемом правонарушении подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, а именно: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от /данные изъяты/,  копией обращения /данные изъяты/, копией регистрационной карточки обращения /данные изъяты/, должностной инструкции начальника /данные изъяты/, утвержденной /данные изъяты/, копией распоряжения главы /данные изъяты/ от /данные изъяты/ о переводе с /данные изъяты/ Наухацкой Ю.Ю. на должность начальника /данные изъяты/, письменными объяснениями Наухацкой Ю.Ю., копией письма руководителя аппарата Администрации /данные изъяты/ от /данные изъяты/ №/данные изъяты/, которые полностью согласуются с установленными в судебном заседании обстоятельствами и исследованными доказательствами.

Указанные доказательства согласуются между собой, получены в соответствии с требованиями действующего законодательства и в совокупности являются достаточными для вывода о виновности Наухацкой Ю.Ю. в совершении инкриминируемого административного правонарушения. 

Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а в совокупности – достаточности для разрешения дела, прихожу к выводу о виновности Наухацкой Ю.Ю. в инкриминируемом правонарушении и квалифицирую действия последней по статье 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан.

Учитывая установленные мировым судьей обстоятельства, а также, принимая во внимание положения части 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, срок привлечения Наухацкой Ю.Ю. к административной ответственности не истек. Оснований для прекращения производства по данному делу не установлено.  

Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Постановление о возбуждении дела об административном правонарушении составлено с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы Наухацкой Ю.Ю. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.

При назначении меры административного наказания за административное правонарушение, мировой судья, в соответствии с требованиями статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, а также наличие обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях мировым судьей признается признание вины Наухацкой Ю.Ю., раскаяние, выраженное в её объяснениях, данных при вынесении постановления о возбуждении дела об административном правонарушении.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировым судьей не установлено.

Санкция ст. 5.59 КоАП РФ  предусматривает  административное наказание в виде административного штрафа в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.

Согласно ч. 2 ст. 3.4 КоАП РФ, предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

      

В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса (ч.3 ст.3.4 КоАП РФ).

В соответствии с ч. 1 ст. 4.1.1 КоАП РФ, за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Рассматривая вопрос о назначении виновному лицу наказания, мировой судья, учитывая  характер совершенного правонарушения, обстоятельства его совершения, имущественное положение лица, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, а также то обстоятельство, что в материалах дела отсутствуют сведения о привлечении Наухацкой Ю.Ю. ранее к административной ответственности, отсутствует причинение вреда и  имущественного ущерба.

На основании изложенного, мировой судья считает возможным заменить Наухацкой Ю.Ю. административное наказание, предусмотренное ст. 5.59 КоАП РФ, в виде административного штрафа на предупреждение.          

Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Наухацкую Юлию Юрьевну, начальника отдела по работе с обращениями граждан Администрации Симферопольского района Республики Крым, признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ей административное наказание в виде предупреждения. 

Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через судебный участок № 2  Железнодорожного судебного района г. Симферополь Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья







А.Э. Власенко 
